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Sunus

Deniz YUCE

Genel Yayin Yénetmeni

Tlrkiye Buyuk Millet Meclisi’nin kurulusun 100. yilindayiz. 100 yillik
slre¢ bizi, Milli Micadele’yi bu meclisten alinan kararlarla yiriten bir
liderden ve kadrodan, meclisi devre disi birakip tek basina tlkeyi yonetme-
ye soyunan bir baskana ulastirmistir. Hakliligini ve mesrulugunu ulusunun
egemenligine dayandiran bir Tlrkiye’den geriye simdilik bu tablo kalmistir.
Ulus egemenligi baskanin sahsinda sembolik bir hal almistir. Kaldirilan
saltanat ve hilafet baskanda yeniden birlesmis gibidir. Ulus iradesinin yan-
simasl! olarak bahsedilen milli irade ise secimden secime ve sinirli olarak
gosterilebilir hale gelmistir. Oniine konan diizen partileri disinda toplu-
mun kendi iradesini ortaya koyamadigi bir siyasal diizen ve se¢im sistemi
olusturulmustur. Segcme herkesin hakkiyken secilme sade vatandasin hakki
olmaktan ¢ikmistir. Yeniden yoneten ve yonetilen ayrimi olusmustur. Dolayi-
siyla secilme yonetenlerin ¢evresindeki ayricalikli azinliga sunulmustur. Bu
ortamda ayricaliklilarin iradesi milletin iradesinin lizerine ¢cikmistir. Sade
vatandasin oy vermek disinda hi¢cbir konuda iradesini yansitamayacagi bir
dizen kurulmustur. Sendikalar, meslek orgutleri ve demokratik kitle orgutle-
ri etkisizlestirilmistir.

Takdir edersiniz ki mevcut durum demokratik olarak da adlandiri-
lamaz. Atatlirk, cumhuriyetle demokrasiyi esdeger gérmiis ve cumhuriye-
tin demokrasiyle taclanmasi icin cok cabalamistir. Ne yazik ki Atatiirk’in
demokrasi anlayisiyla siyasal islamcilarin demokrasi anlayisi birbirleriyle
catismistir. islamcilar kendi saltanatlarini kurmak ve laik, demokratik cum-
huriyeti ortadan kaldirmak icin demokrasiyi aracsallastirmistir. Milli iradenin
semboll haline getirilen sandik, demokrasinin de semboll olmustur. Ancak
bilinmelidir ki, demokratik altyapinin saglanmadigi ve kiiltliriin olusmadigi
yerde birkag ara¢ demokrasinin varligina kanit olarak gosterilemez. Tirki-
ye’'de secimlerin yapiliyor olmasi demokrasinin kaniti degil iktidarin kendini
mesru gosterebilmesinin bir aracidir.

Hukukun Ustinliginin saglanmadigl, yargi bagimsizliginin ve kuvvet-
ler ayriliginin ortadan kaldirildigl, laik toplum yerine tek mezhebinin ayri-
calikli olarak temsil edildigi, ekonomik kaynaklarin halkin refahini artirmak
yerine tarikat, cemaat ya da ayricalikli azinliga aktarildigi, milli politikalardan
uzaklasilip rovansist ve ideolojik saplantili politikalarin uygulandigi, adalet-
sizligin hikim strdlgu, temel yurttaslik haklari ve anayasal haklarin kullani-
lamadigi bir diizen ne ulusun iradesini temsil edebilir ne demokratik olarak
adlandirilabilir.

2020’nin ilk sayisinda “Nasil bir cumhuriyet?” sorusunu cevaplamaya
calismistik. Bu sayimizda da milliyetcilik ilkesini konu edindik. Bendeniz bu
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saylda Cokkulturlulik ve kimlik me-
selesi lizerine bir yazi kaleme aldim.
Yazinin 6ne ¢ikan diger iki noktasi
ise; ulus devlet ve yurttaslik olmus-
tur. Bu iki kavramin hala gecerli
oldugunu hatta savunulmasi gerek-
tigini diisiiniiyorum. Omer Atagenc,
Kemalizmin ulusculuk anlayisini tarih
ve ekonomi ekseninde ele aldi. Bu
ulusculuk duslncesi iktisadi ve kal-
kinmaci bir temele sahiptir. Siklikla
yapilanin aksine kiilttirel yoniinden
ziyade bu 6zellikleriyle 6ne cikaril-
mistir. Caglar Kuzlukluoglu “Milliyet-
cilik 4.0” baslikli yazisinda etnisite
ve din meseleleriyle ilgili taleplerin,
ilerleyen siirecte ulus devletten s6z
etmeye imkan birakmayabilecegi,
uluslarin insanca yasam haklarinin
tehdit altinda oldugu ve ana sorun-
lardan birinin prekaryanin olusup
blylimesi olduguna dikkat ¢cekmistir.
Muharrem Anil, Ulus Devlet, Ege-
menlik ve Prekarya lizerine diisiince-
lerini acikladigl yazisinda “Ama hangi
milliyetgilik?” sorusunu yanitlamistir.
Sait Kaya, Amerikan Ergenekonu
isbasinda! Baslikli yazisini kaleme
almistir. Aykut Can Kizildogan ise
“Kuresellesen Tirk Ekonomisi’nde
Milliyetgilik Nasil Uygulanmalidir?”
sorusuyla bir slire¢ analizi gercek-
lestirmistir. Biinyamin Tan “Omer
Seyfeddin ve Milliyetcilik Dlslince-
sinin Cocuklara Ogretilmesi Bagla-
minda Mektep Cocuklarinda Turklik
Mefkuresi Adli Eseri” baslikli maka-
lesiyle dergimizin milliyetgilik konulu
bu sayisinda yer almistir. Ayrica Kaan
Eroguz, “ Bir iktidar Stratejisi Olarak
Gramsci’nin Mevzi Savas! Taktigi:
Glncelligi ve Tirkiye’de Uygula-
nabilirligi Uzerine Bir Deneme”
yazisiyla sayimiza katki saglamistir.
Bu sayidaki réportajimizi Ozge ipek
Esen, Gllgln Tiurkoglu Pagy ile ger-
ceklestirdi. Kendisine ¢ok tesekkur
ediyoruz. Dogacan Basaran ise; E. J.
Hobsbawm’in “1870’den Glinlimuze
Milletler ve Milliyetgilik” kitabini
sizler icin inceledi.

Bu sayiyla birlikte Anlik
Dergisi yayin hayatindaki 3. Yilini da
doldurmus oldu. Gerek bu sayimizda
gerek onceki sayilarimizda elini tasin

altina koyarak katki koyan, bizimle

birlikte olan degerli hocalarimiz bas-

ta olmak lzere emegi gecen bitin
arkadaslarima tesekkuru bir borg
bilirim.

icinde bulundugumuz ola-
ganisti durumda, Tirk Milleti’nin
sagduyusuna ve dayanisma ruhuna
gliveniyoruz. Umarim bir sonraki
saylya kadar llkemizdeki durum
kontrol altina alinabilmis olur. Bu
slirecte saglik calisanlarimiz basta
olmak Ulzere; biz evde kalsak da te-
mel ihtiyaglarimizi saglamaya devam
eden tim calisanlarimiza minnet
borcluyuz. Ayrica sosyal devletin bir
geregi olarak calisanlarimizin acil
ihtiyaclarinin karsilanmasi ve hala
calismak zorunda olan dar gelirli
vatandaslarimizin temel ihtiyaclari-
nin karsilanmasi icin siyasal iktidar
basta olmak lizere tim yetkilileri
goreve cagiriyoruz.

Glzel glinlerde gorliismek
dilegiyle, keyifli okumalar...
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Kemalist
Ulusculugun/
Milliyetciligin

Iki Motivasyon
Kaynagi: Ekonomi
Ve Tarih?

fhsan Omer ATAGENC

Kemalizmin ulusguluk/
milliyetgilik anlayisina dair ince-
lemelerdeki cogu zaman gerektigi
kadar tzerinde konusulmayan bazi
boyutlari oldugunu ifade etmek ge-
rekmektedir. Bu yazida ise ekonomi
ve tarih eksenli boyutlari lizerinden
daha genis bir perspektifte konuya
bakilmaya calisilacaktir.

Kemalizmin ulusculuk anlayi-
sina dair metinlerin cogunlugu klasik
anlamda bir millet olabilmenin kultu-
rel boyutu ile cok daha fazla ilgilen-
mektedir. Baska bir ifadeyle uluscu-
luk meselesi daha ¢ok Ust-yapisal
saiklerle agiklanmaya calisilmaktadir.
Bu calismadaki tarih boyutu da esas
itibariyle meselenin Ust-yapisal bir
meselesi gibi gorunen tarih boyutu-
na deginecektir. Ancak tarih boyutu
meselesine bir miktar daha derinlikli
bakildigl zaman yalnizca lst-yapisal
temellere ait olmadigini da gérmek
mimkiin olacaktir.

Kemalizmin ulusculuk anlayi-
sinin motivasyonu olarak tarih mese-
lesini dislindigimiiz zaman ilk akla
gelen husus hig stiphesiz “Tlrk Tarih
Tezi” ve “Glnes Dil Teorisi” gibi me-
tinler olacaktir. Kemalizmin yeni bir
devleti ve ulusu kurarken elindeki en
temel aracglardan olan tarih tezinin
en 6nemli iki sonucu olan bu metin-
lerin bize yansimasi bu calismalarin
amacinin disina tasan bir mahiyet
kazanmistir. Bu metinlerin ortaya
¢tkis amacina bakildigl zaman karsi-
mizda en belirgin olarak duran husus
“Tirklerin kokenini arama” ve “Turk
ulusunu tarihsel bir zemine oturtma”
olacaktir. Bu amacin ise Kemalizmin
ulusculuk anlayisinin temelini olus-
turdugunu iddia etmek bizi olduk-
ca kolay bir sonuca ulastiracaktir.
Ancak, bu metinlerin ve Kemalizmin
tarihe dair iddialarinin bir sonug
olmaktan ziyade bir arayisin ugrak-
lari oldugunu akildan ¢ikarmamak
gerekir. Eger Tlrk Tarih Kurumu ve
Tlrk Dil Kurumu’nun kurulusundaki
bu cabanin bahsi gecen iki metnin
ortaya cikmasi ile sonlandigini ve
Mustafa Kemal’in Turk tarihine dair
tartismalara son noktay! koydugunu

duslnlyorsak bu bizi tarihe bilimsel
bir temelden bakabilmekten epey
uzaklastiracaktir.

Meselenin Turklerin kdken-
lerini bulmaktan farkli bir amaca da
hizmet ettigine dikkat etmek gerek-
mektedir. Burada da Avrupa-merkezli
tarih anlayisinin, kabaca bir baska
ifadeyle oryantalizmin, Kemalist
ulusculugun ortaya cikisindaki etki-
lerini de hesaba katmak gerekmek-
tedir. Oryantalist tarih anlayisinin
diinyayi kabaca Dogu-Bati ekseninde
ayirmasi ve Avrupa’nin kiltdr, dil ve
din alani disinda kalan toplumlari-
na yonelik pejoratif yaklasimi slirec
icinde kiilturel, dilsel ve dinsel bir
ayrimcilik bicimini almaya baslamis-
tir. Ozellikle de Osmanli Devleti’nin
Avrupa icinde giderek ilerlemesi
ve Avrupa’nin bu ilerleyis karsisin-
daki politik tutumu kulturel alana
da yanslyacak ve cogumuzun asina
oldugu “barbarlik” ifadesi bir nefret
sOylemine donisecektir. Misliman
Turklerin Avrupali imparatorluklarin
“dogal” yayilma alanlari Gzerinde
kurdugu egemenligin yarattigi rahat-
sizlik, Osmanli Devleti’ni ¢cOkertmek
icin yapilan ekonomik ve politik bas-
kinin yani sira bu topraklarda yasa-
yan toplumun daha asagi bir kiiltlre
ait oldugu iddia edilerek kiltlrel bir
baskinin da 6ni acilmistir. Yiksek
bir kiltiure sahip Avrupalilara karsilik
olarak henliz medeniyetle tanisma-
mis Tlrklere karsi kazanilacak zafer
ayni zamanda bir uygarlik savasi
olarak algilanmaya baslamistir. Avru-
pa’da yalnizca sag-muhafazakar egi-
limli distnirlerin degil marksizmin
iki kurucusu Marx ve Engels’in “Dogu
Sorunu” baslikli derleme yazilarinda
da bu fikir 6nemli bir yer bulacaktir.
Bati’nin ekonomik ve politik tstilin-
ligline bagli olarak gelisen kiiltlrel
etkisi de ilgili donemde tarihe yon
veren metinlerin blylk 6l¢lide Av-
rupa-merkezci ve yukarida belirtilen
niteliklere haiz bir bicimde yazilmasi-
ni saglamistir. Avrupa-merkezci tarih
anlayisinin “Dogu Sorunu” eksenin-
de Osmanli Devleti’nin parcalanmasi
ve Anadolu’nun paylasilmasi icin bir
mesruiyet araci olarak kullanildigini

Mart-Nisan 2020

Anlik Dergisi



da bu noktada unutmamak gerekir.

Anadolu’da kurulan geng
Cumbhuriyetin de Avrupa-merkezci-
ligin olumsuz etkilerinden kurtula-
madigini ifade etmek gerekir. 1856
Paris Barisi’ndan itibaren daha
net bir bicimde goziikecegi lizere
farkli iceriklerde de olsa Avrupa
ile esdeger sayilabilmek icin basta
diplomatik olmak Uzere pek ¢ok
adim atilmistir. Osmanli Devleti’nin
¢Okislini yavaslatmayan bu girisim-
ler anti-emperyalist bir savasla bu
meselede yeni bir denge noktasina
gelindigi gorilmektedir. Bagimsiz bir
devlet olarak ortaya ¢ikan Tirkiye
Cumbhuriyeti politik ve ekonomik

olarak ristlinu ispat eden adimlar at-

masina karsilik ytzyillardir siiregelen
bu esitsiz ve ayrimci bakisa karsilik
olarak kendi alternatifini Gretme
ihtiyaci hissetmistir. Marksizmin
kurulus surecine dahi sirayet etmis
—fakat sonradan pek ¢ok degisim
gecirmis- goruslere kabaca goz atil-
digl zaman diinya halklarinin “tarihi”
ve “tarihi olmayan” milletler olarak
ikiye ayrildigi gorilecektir. Marx’in
bu basit kategorizasyonu oryanta-
list tarih anlatisinin kiltlrel degil
iktisadi temelde yeniden uretilmis
hali olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu
bakis acisindan kastedilen husus ise
Tlrklerin de icinde bulundugu bazi
toplumlarin gelisecek ve ilerleyecek
kadar 6nemli bir tarihi ve kaltird
olmadigina yénelik iddiadir.

Avrupa’nin 20. ylzyil basi
itibariyle halen dinyanin politik mer-
kezi olusu, Tirkiye’nin de “Bati” ile
yasadigl ikircikli iliskiler bu mesele-
ye bir cevap verilmesini de zorunlu
kilmistir. iste “Tiirk Tarih Tezi” ve
“Glines Dil Teorisi” yalnizca basit bir
bicimde Tirklerin nereden geldigini
aramak ve diinyada kimlerin Tirk
oldugunu ispatlama ¢abasindan o6te
Avrupa’nin kilttrel ayrimciligina kar-
si bir cevap niteligi de tasimaktadir.
Cumbhuriyet ile birlikte Anadolu’da
dirilen bir ulusun yalnizca devlet
olarak degil kiltiirel olarak da yasa-
ma micadelesini temsil etmektedir.
Kemalist ulusculugun Avrupa’ya karsi

yalnizca politik olarak degil kiltirel
olarak da bir var olma micadelesi
olmasi ve diinyanin tiim uluslari ile
esit sayilma ihtiyacr tim bu tarih
calismalarinin yapilmasindaki temel
amaclardan birini olusturmaktadir.
Dinyanin basat giicleri tarafindan
yok sayilmaya ve siirekli olarak
ikinci sinif insan muamelesi gérmeye
karsilik bir savunma hamlesi olarak
tarih calismalarini degerlendirmek
gerekir. Bahsi gecen her iki metne de
yalnizca ulastigl sonuclar itibariyle
degil Anadolu’da yeseren bir ulusun
kokli bir tarihe ve uygarliga sahip
oldugunu kanitlama ¢abasi olarak
da bakmak gerekmektedir. Bu ilk
husustan ¢ikarilacak sonu¢ Kemalist
ulusculugun tarih eksenli motivas-
yonunun anti-emperyalist bir savas
mecburiyeti haricinde kendi varligini
diinya 6lceginde savunma ve tim
toplumlarda esdeger olarak gérme
olarak okunabilmesidir.

ikinci husus ise ulusculuk
kavraminin arkasindaki ekonomik
motivasyonun temelleridir. Osmanli
Devleti’nin 1699 sonrasindan itiba-
ren yasadigl ¢okiintl yalnizca toprak-
lar1 kaybedilmesi degil ayni zamanda
Ulke ekonomisinin giderek daha da
kiicilmesi ve devletin Bati’'ya bagimli
bir hale gelmesidir. 1838 Balta Lima-
ni ve 1881 Muharrem Kararnamesi
ile kurulan DiyGn-1 Umumiye su-
recleri Osmanli Devleti’nin yari-s6-
mirge haline gelmesini saglamistir.
1908’deki iktidar degisikligi ve
ittihat Terakki’nin ydnetime gelme-
si ile birlikte cevabi aranan temel
sorulardan biri devletin nasil kurtari-
lacagi digeri de bagimsiz bir ekono-
mik modelin nasil insa edilecegidir.
Gecmiste lituf olarak verilen kapi-
tilasyonlarin devletin son donemine
agir imtiyazlar olarak yansimasi ve
ekonominin disa bagimlilig ittihat ve
Terakki’nin “milli iktisat” politikasini
Alman iktisatci List’ten etkilenen bir
model lzerinden devlete uygulamaya
calismistir. Bagimsiz bir ekonominin
kurulmasi ve BatI’ya olan bagimliliga
son verilmesi ittihat ve Terakki’den
Cumbhuriyet’e de yansimis ve Tirkiye
Cumhuriyeti hukuken kurulmadan

once bir iktisat kongresi gercekles-
tirmistir.

ittihat ve Terakki’den Cumhu-
riyet’e kalan en onemli bakiyelerden
biri hi¢ sliphesiz bagimsiz bir ekono-
mik modelin insa edilmesi olacaktir.
Kemalist ulusculugun bir milletin var
olma mucadelesi olarak resmedilme-
si meselenin yalnizca bir boyutunu
aciklar. Madalyonun diger ylzinde
ise kamuya ait olan topraklarin ve
kaynaklarin millilestirilmesinin bu
noktada merkezi bir rol oynadigi-
ni sdylemek gerekecektir. 1930’lu
yillara damga vuran “iktisat devleti”
kavrami Tlrkiye’nin 1929 ekonomik
bunalimi sonrasindaki sorunlarinin
¢6zliimi noktasinda ekonomiyi 6nce-
lemektedir. Atatirk’in “Tam bagim-
sizlik ancak iktisadi bagimsizlikla
mimkindar.” ifadesinde somutlas-
tig1 gibi bir milletin yeni kurulan bu
Cumbhuriyet rejimi icinde bagimsiz
yasayabilmesi icin temel ihtiyaci
her tiirli bagimlilik iliskilerinden
kurtulmus bir ekonomi modeli insa
edebilmektedir. Bagimsiz ulus=-
bagimsiz ekonomi modeli 1920’li
yillara damgasini vuran ulusal
kurtulus mucadelesinin 1930’lardaki
yansimasidir. Savasin artik ekono-
mik sahada devam etmesi Kemalist
ulusculuk icindeki ekonomik boyutun
hicbir bicimde goz ardi edilmemesini
gerektirmektedir. Kemalist uluscu-
lugun iktisadi yoni ise basta Kadro
dergisi olmak lzere 27 Mayis sonra-
sinda Yon dergisi ile birlikte Kema-
list aydinlarin glindemindeki yerini
korumaya devam etmistir. iki savas
arasl ve savas sonrasi donemde de
ekonomik unsurlarin belirleyici bir
rol oynamasi Kemalizmin ulusculuk
anlayisi kurulurken de “devletgilik”
ilkesi kendi icerigini bulurken de
oldukga etkili olmus ve alti okun
bu iki 6nemli ilkesinin birbirinden
ayrilamayacak kadar kuvvetli baglara
sahip olmustur. Yusuf Akcura ve Ziya
Gokalplerden gelen “iktisadi milli-
yetcilik” fikri Sevket Sireyyalardan
Avcioglulara gecerken “kalkinmaci”
bir yaklasimla dénemin kosullari
itibariyle revize edilmis ve “Milli
Demokratik Kalkinma” alternatifinin
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temelini olusturmustur.

Kemalist bir ulusculuk tasav-
vur ederken yalnizca belirli bir yil
araligina ve belirli olaylara hapsol-
maktan ziyade meseleye daha genis
bir tarihsel perspektiften bakilmasi
elzemdir. Bu baglamda ulusgulugu
yalnizca Ust-yapisal eksende bir ide-
alizm olarak tanimlandigl zaman dé-
nemin siyasal pratigi ve Kemalizmin
gelecek projeksiyonu icinde fazla
bir yer isgal etmeyecektir. Kemalist
ulusculuk bir ¢6ziimiin anahtari ise
¢ok daha derinlikli bir bakis agisinin
gelistirilmesine ve sadece duygulara
degil toplumsal olgulara ve glinin
gercekligine hitap edecek sekilde
analiz edilmesine ihtiyac bulunmak-
tadir. Ulusguluk fikrinin alisilagelmis
kiltiirel motivasyonlari bir model ve
gelecek insasinin icerigini kurarken
degil bunu eyleme gegirirken ihtiyag
duyulacak dinamizm icin daha ¢ok
lazim olacaktir.
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Korona
Giinlerinde;
Ulus-Devlet,

Egemenlik
Ve Prekarya
Uzerine
Dusinmek

Muharrem ANIL

Tim diinya bir siiredir CO-
VID-19 viris salgini ile panik olmus
bir halde miicadele etmeye ugrasi-
yor. Alinan tiim tedbirlere ragmen su
ana kadar salginin onu alinabilmis
gibi goziukmiuyor ve elbette salginin
toplumsal ve iktisadi etkileri, pek
cok cevrede kiiresellesme, neo-libe-
ralizm ve kapitalizmin de tartisma
konusu haline gelmesini saglamis
durumda.

Bu noktada, lilkemizin de
salgini iliklerine kadar hissettigi su
glinlerde, hem de dergimizin Kema-
list Milliyetcilik ilkesini isledigi sayi-
mizda, salginin ulusumuz UGzerindeki
etkilerini de goz online alarak bir
milliyetcilik degerlendirmesi yapmak
bizce lazimdir.

Milk kimindir veya ulus-devlet
nedir?

Kiresellesme olgusu sonucu
Uzerine cgesitli tartismalar yapilmakta
olsa da, iki ylzyildan beridir diinya-
miz temel yapitasini ulus-devletlerin
olusturdugu bir dinyadir.

Ulus-devleti, basitce, egemen-
ligin ulusal bir hikiimet tarafindan
kullanildigi ve ilkesel olarak tiim
yurttaslarin bu egementligin kulla-
nimina formel bir esitlikle katilim
sagladigl siyasi bir sistem seklinde
tanimlamak mdmkdnddr.

Tanimdan da anlasilacagi
Gzere, ulus-devlet, “egemenlik hakki”
sorunsalina verilmis bir cevaptir.

Ve egemenligi, kusku gotlirmez bir
bicimde ulusa ve onu kullanma yetki-
sini ulusun esit siyasi katilim ile be-
lirledigi temsilcilerine vermektedir.

Egemenligin; tanrilar, tan-
ri-krallar, tanrinin sozcileri, tarli
despotlar, aristokrasi ve sémirge-
ciler tarafindan ali konuldugu uzun
caglarin sonunda, nihayet —bas-
kaldiri ile- uluslar, egemenliklerini
bu tirlu gasiplarin elinden almayi
basarmis ve boylece ulus-devletler
de ortaya ¢ikma imkani bulmustur.

Cumbhuriyetimizin kurulusu
asamasinda Kemal Ataturk, saltana-
tin kaldirilmasi tartismalari esna-
sinda bu durumu acik bir bicimde
Ozetlemistir:

“Egemenlik ve saltanat hig
kimse tarafindan hi¢ kimseye, ilim
icabidir diye; gorusme ile, minaka-
sa ile verilmez. Egemenlik, saltanat
kuvvetle, kudretle ve zorla alinir.
Osmanogullari, zorla Tirk milleti’nin
egemenlik ve saltanatina el koymus-
lardi; bu musallat olmalarini alti asir-
dan beri devam ettirmislerdi. Simdi
de, Tirk Milleti bu mitecavizlerin
hadlerini ihtar ederek, egemenlik ve
saltanatini, isyan ederek kendi eline
actkca almis bulunuyor.”

Zira, Tlrk Kurtulus Savasi,
isgalcilere ve Buyuk Turk Devrimi ise
halife-sultana karsi Tirk Ulusu’nun
egemenligini koruyan ve kurta-
ran; boylece Tirkiye Cumhuriyeti
ulus-devletini teskil eden bir hareket
olarak, yukarida ifade ettigimiz bas-
kaldiriya glizel bir ornektir.

Peki ama, ulusun sahip ol-
dugunu belirttigimiz bu egemenlik
neyin tzerinedir? Ulus-devletin varo-
lusunun gercek nivesi nedir?

Tarihin bir cilvesi olarak,
ingilizce’de, tipki Arapca’da ve
Arapcga’dan dilimize gecen kullani-
minda da oldugu gibi; devlet (state)
ile miilk (estate) ayni kokenden
tliremis so6zciklerdir. Hikimdar
anlaminda da kullanilan “melik” ve
yurt anlaminda kullandigimiz “mem-
leket” sozclikleri de yine bu miilk
sb6zcuglinden tlremistir. Bu 6rnek,
yurt (memleket), devlet (miilk) ve
hikimdar (melik) arasindaki ilis-
kiyi betimlemek acisindan olduk¢a
elverislidir.

Ortada birbirinden ayrilmaz
sekilde bir yurt —=sinirlari belirlenmis
bir toprak parcasi-, bir devlet —yurt
lizerindeki egemenligin saglanmasi
icin olusturulmus bir aygit- ve bir
hikimdar —yurt lzerindeki egemen-
ligi saglamak icin olusturulan devlet
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aygiti Gzerinde iradeye sahip var-
Lik- bulunmaktadir. Ulus-devlet, yurt
Uzerinde egemenligini saglamak icin
devlet teskil eden, bu irade sahibi
varlik olarak “ulus”u tanimlayan
yapidir.

Bu anlayisa gore “Mulk, ulu-
sundur!”. Bir ulusun varolusu igin
hayati 6neme sahip bulunan; yurt
ve devletin sahip oldugu tiim imkan,
fayda ve zenginlikten istifade etmek
ve bunlar lGzerinde tam bagimsiz bir
bicimde inisiyatif kullanmak, yalniz
ve yalniz bu yurt ve devlet lizerinde
egemenlik hakkinda sahip olan ulu-
sun ve onun esit tUyelerinin hakkidir.

Olmaya devlet cihanda, bir
nefes sihhat gibi...

“Kosullarin esitligi —miilk sahibinin kulagin
tirmalayan bir dogma, hasta dosegindeki
fukara igin teskin edici bir hakikat, cerrahin
nesterindeki korkung gercek olan kosullarin
esitligi- siyasal, toplumsal ve sinai diizene
aktarildiginda aldatici bir kuruntudan, cazip
bir tuzaktan, seytani bir ayartidan ibaret
kalwr.”

Pierre-Joseph Proudhon

Louis Althusser, ideoloji ve
Devletin ideolojik Aygitlari isimli
basyapitinda; devletin temel islevini;
burjuvazi ve muttefiklerinin verdikle-
ri sinif miicadelesinde egemen sinif-
larin hizmetindeki baskici mudahale
ve ylrutme glcu seklinde tanimla-
makta ve soyle demektedir:

“Devletin basi egemen sinifin
birligini ve iradesini temsil eder,
egemen sinifin genel c¢ikarlarinin, bu
sinifin kendi tyelerinin ya da fraksi-
yonlarinin tikel ¢ikarlari karsisinda
zafere ulagsmasini saglayabilecek
otoriteyi temsil eder.” [...] “HUKk{-
met, egemen sinifin siyasetini ylru-
tlr; idare ise hikimetin emirlerine
uyarak bu siyaseti en ince ayrintisina
varincaya dek uygular.”

Althusser’in bu tespitini bir
kenara not etmek ve ciddiyetle lize-
rine disinmekte fayda vardir. Zira,
modern ulus-devlet 19. Yizyil Av-

rupasi’nda ilk 6érneklerini vermis ve
-Marksist terminoloji ile ifade eder-
sek- “burjuva devrimleri” sonucunda
iLk kez hayat bulmustur. Sanayi Dev-
rimi ile 18 ve 19. Ylzyilda iktisadi
kosullarda yasanan degisiklik, sosyal
ve siyasal kosullarin da degismesini
zorunlu kilmis ve burjuva sinifi 6n-
derliginde gerceklesen halk hare-
ketleri ile Avrupa’da uluslar, yurt ve
devlet lizerindeki egemenligi despot,
ruhban ve aristokrasiden almaya
baslamistir.

Althusser’in yukarida vurgu-
ladigl nokta ise esasinda su soru-
yu izaha yoneliktir: Ulus-devletler
Uzerinde gercek egemenler uluslar
midir? Yoksa, burjuvazi, ulus-dev-
letlerin ortaya ¢ikmasina onclik
ederken, aslinda despot, ruhban ve
aristokrasiden kendisine bir egemen-
lik devrini mi gerceklestirmistir?

Buna, bitlnlyle “evet” demek
mimkin degildir. Zira, ulus-devlet-
lerin ortaya cikislarindaki hikayenin
devami da vardir. 20. Yuzyil boyun-
ca, endustrilesmede geri kalmis ve
boylece somiirge konumuna dis-
mus uluslar, egemenlikleri altinda
bulunduklari sémirgeci devletlere
karsi birer birer ayaklanarak kendi
ulus-devletlerini kurmus ve bdylece
buglin icerisinde yasadigimiz, temel
birimi ulus-devletler olan diinya
dizenin ortaya ¢ikarmislardir. Bu
bakimdan; ulus-devletlerin ortaya
cikisinda “burjuva devrimleri”nin ya-
nina, “ulusal kurtulus hareketleri”’ni
de eklemek gerekecektir.

Ulusal kurtulus hareketleri,
somirgeci devletler karsisinda,
kendi uluslarindaki endustriyel geri
kalmisligin farkinda olup, hemen
hemen tamaminda bagimsizlik son-
rasi endustriyel kalkinma cabalarinin
basladigl gorilmektedir. Kapitalist
veya sosyalist metotlardan hangisiy-
le olursa olsun, 19. ye 20. ylzyillar
boyunca endustrilesme tiim diinya
c¢apinda genislemis ve ulus-devletler
bu genislemenin baslica aktorleri
olmuslardir.

20. ylzyilin sonuna gelindigin-

de, sosyalist rejimlerin blyuk olcude
tasfiyesi ile iki kutuplu diinya sonlan-
mis ve liberal kapitalizm muzaffer bir
eda ile adina “klresellesme” denilen
slirecte tim ulus-devletlerin yegane
sistemi haline dénlsmeye baslamis-
tir.

Burjuvazi, elbette liberal kapi-
talist sistemin oyun kurucu olarak en
temel aktori ve egemen sinifidir. Bu
bakimdan, icerisinde bulundugumuz
21. Ylzyilin genel manzarasi, Alt-
husser’in 6nermesinde hakli oldugu
izlenimini destekler niteliktedir.

Bu agidan dunya genelinde
yayilan, yliz binlerce insanin enfekte
oldugu ve binlercesinin hayatini kay-
bettigi COVID-19 virisi salgini, bir
nevi turnusol vazifesi gérmektedir.

Neo-liberal politikalarin
hararetle uygulandigi ve kapitalist
sistemin biyiik gelisme gosterdigi ve
dlnyanin en ileri bélgeleri konumun-
daki ABD, Avrupa ve Dogu Asya’da
virtsin hizli yayilimi, 6nlenememe-
si, 6limler, yagma, stokculuk, kara
borsacilik, sosyal glivenlik sistemle-
rinin kapsami, saglik hizmetlerinin
yetersizligi, organizasyon eksikligi ile
ortaya ¢ikan trajedi ve buna rag-
men devletlerin dncelikli kaygisinin
“piyasa” olmasi ve halk sagligina
yonelik tim tedbirlerin gelip ekono-
mik faktorlerde kilitlenmesi... Benzer
sekilde, yurdumuzda da agiklanan
onlem paketinde sermayedar ve
isverene milyarlarca liralik destekler
konu edilirken, halkin payina sabir
ve duanin dismus olmasi, kiresel ve
yerel Olcekte Althusser’in 6nermesi-
ni hakli ¢cikaran misallerdir.

Neo-liberal donem boyunca
diinya genelinde sosyal devlet ve
calisan haklari yavas yavas daraltilir-
ken, prekarya dedigimiz glivencesiz,
beklentisiz ve gunubirlik kazanca da-
yali calisanlar sinifi siirekli olarak ge-
nislemistir. Ve buglin, is piyasasinin
“emek” tarafinin en blylk kismini
olusturmaktadir. Salginin yogun ola-
rak yasandigl ABD, Avrupa ve Dogu
Asya’da -ve yurdumuzda da- emek pi-
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yasasinin ¢ogunlugu artik proletarya
degil prekaryadir. Bu, ayni zamanda
uluslari teskil eden niifusun biyik
kesiminin gecimini ve hayatta kalma
cabasini prekaryalik ile stirdirdigu
anlamina da gelmektedir.

Bireyler bazinda, sosyal
izolasyon gibi katl bir uygulama
basta olmak Uzere, iyi beslenme ve
yiksek hijyen gibi icinde yasadigimiz
kapitalist diinyada oldukca maliyetli
olan tedbirleri gerektiren, COVID-19
salgini karsisinda, gecimini glivence-
siz, beklentisiz ve ginubirlik yollarla
kazanan prekaryanin bu sekilde
hayatta kalmasi mimkin madur?

Ulusal ve uluslararasi olcekte
ise; her tirll is ve iliskide yegane
erek olarak stirekli ve ylksek kari
belirleyen, bireysel eylemi esas tutan
ve zayif olanin elenmesi mantigina
gore isleyen bir sistemden; salginla
karsi karsiya kalan uluslarin asga-
ri ihtiyaclarinin adil bir bicimde
bolustirilmesi, ihtiyag sahiplerinin
tamamina gerekli saglik hizmetle-
rinin verilmesi, sosyal izolasyon ile
birlikte herkes icin iyi beslenme ve
ylksek hijyen maliyetlerini karsilama
imkani saglamasi ve tim bu kolektif
organizasyonu gerceklestirebilmesi
beklenebilir mi?

COVID-19 ile miicadelede
devletlerin ve hikimetlerin bunca
bocalamasi ve halklarin menfaatle-
rinden —hatta ulusal saglik ve hayat-
ta kalma cabasindan- 6nce, piyasa ve
burjuvazinin iyiligine yonelik tedbir-
ler getirmeleri, ulus-devletlerdeki
egemenligin gercekten -retorikte
oldugu sekilde- uluslarda mi oldugu
konusunda soru isaretlerini derinles-
tirmektedir.

Ama Hangi Milliyetcilik?

“Cumhuriyet, kimsesizlerin kimsesidir.”
M. Kemal Atatiirk

Yazimizin bir 6nceki kis-
minda, ulus-devletlerin ortaya cikis
hikayesinde 20. ylizyilda gerceklesen
ulusal kurtulus hareketlerinden bah-

setmistik. Bu bakimdan bize gore;
Kemalizm bir ulusal kurtulus hare-
keti ideolojisi olup, Tlrk Kurtulus Sa-
vasl ve ardindan gerceklesen Buyuk
Tlrk Devrimi, bitlniyle bir ulusal
kurtulus hareketidir.

Bu hareket ile, Tirk yurdu
ve Tirk devleti lGzerindeki ege-
menlik, isgalci somirge glclerinin
tecaviziinden korunmus, akabinde
ise halife-sultanin alikoymasindan
kurtarilarak ulusa devredilmistir.

Ayrica gegen ylz yil boyunca,
neredeyse tim ulusal kurtulus hare-
ketlerinde gorilen bilince uygun se-
kilde, Tirkiye’nin de enddstriyel geri
kalmisliginin farkinda olarak hizla bir
kalkinma programi uygulamaya ko-
nulmus ve endistrilesme calismalari
hizli bir sekilde hayata gegcirilmistir.
Neticesinde bugilin Tlrkiye, BM ve
IMF tarafindan “sanayilesmis Glke”
olarak siniflandirilmaktadir.

21. ylzyil itibariyle Tirkiye’nin
kiresel kapitalist sisteme entegre
oldugu ve oldukca neo-liberal bir
iktisadi program ile idare edildigi su
gotlirmez birer gercekliktir.

Bunun sonucundaysa; iscile-
rinden sadece 10%’unun sendika
Uyesi oldugu ve yariya yakinin asgari
Ucretle calistigl lilkemizde; glnlbir-
lik isler ile gecimini saglayan, mes-
leki aidiyetten yoksun, buyilik olclide
borg¢lu, yaptigl isin niteligini asan
derecede egitim almis, glivencesiz ve
bilingsiz bir sinif olarak prekaryanin
genisledigini soylemek mimkindar.

Yine, yurdumuzda sosyal esit-
sizlik blylk olcude artmistir. Siyasi
temsiliyet basta olmak Uzere, yurdun
ve devletin imkan, fayda ve zenginligi
blylk olclide, ayricalikli bir azinlik
tarafindan kendi hayirlarina isletil-
mektedir.

COVID-19 salgini ile su yliziine
cikan en buylk gerceklerden birisi
de budur. Salgin ile micadele i¢in
en 6nemli tedbir olarak halka 6gltle-
nen sosyal izolasyona karsin; buyuk

cogunlugu yukarida betimledigimiz
prekaryalik kosullarinda bulunan
vatandasin bagisiklik sistemini glcli
tutmak icin iyi beslenme ve viriisten
korunmak icin yiksek hijyen gibi
temel ihtiyacini nasil karsilayacagina
dair ise sorumlular tarafindan en
ufak bir goriis beyan edilmemekte,
sanki sosyal izolasyon ile vatandas
nezdinde olusacak en buylk mesele
can sikintisi ve karamsarlikmis gibi,
sabir ve dua tavsiyesinde bulunul-
maktadir. Boylece halk, hayatta kal-
mak uzerine bir ikileme dustrilmek-
te; salgin hastalik ile aglik arasinda
“6limlerden 6lim begenmeye”
zorlanmaktadir.

Oysa, Ugur Mumcu’nun ifadesi
ile:

“Kurtulus Savasi, Turk milli-
yetciliginin de temelini atmistir. Bu
milliyetciligin temelinde, anti-emper-
yalist bir kavganin ulusal heyecani ve
bilinci yatmaktadir. Bu milliyetgilik,
ulusal sinirlar icinde yasayan her-
kesin, irk, din, dil, sinif ve diislince
ayrimi gézetmeksizin, insan onuruna
yarasir bir yasam dizeyine kavustu-
rulmasini gerektirir.”

Yiz yil 6nce emperyalist ve
despotu silkeleyerek, bunlarin gasp
ettikleri egemenligi ulusa devreden
ve bu egemenlik hakki konusunda
en net tavir olan milliyetciligi temel
ilkelerinden biri olarak belirleyen
Kemalistler icin, yukarida ifade etti-
gimiz, bu ikircikli hali hos karsilamak
mimkin degildir.

Daha 6nceki yazilarimizda
da ifade ettigimiz gibi; 21. yizyilda
bugiin ulus ile egemenligi arasinda
dort sémiri odagl bulunmaktadir:
emperyalist, despot, komprador ve
ruhban. Bu noktada, mudafaa-i hu-
kuku yani haklarin savunusunu esas
alan milliyetci ve halkgi bir tavrin
ortaya konulmasi; gercek anlamda
ozglr ve egemen, kalkinmis, insan
onuruna yarasir bir yasam diizeyine
erismis, mireffeh, mutlu ve saglikli
bir ulus tasarimi icin gereklidir.
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Bilhassa, egemenligin gercek
anlamda ulusa devredilmesi igin, va-
rolan sosyal esitsizlik ve glivencesiz-
ligin ortadan kaldirilmasi zaruridir.
Aksi, halde egemenlik hususunda
Proudhon’un su sorusunun muha-
taplari tarafindan cevaplandirilmasi
gerekecektir:

“Nicin servetten gelen imti-
yazlarin ortadan kalkmasini mevki ve
soy imtiyazlarinin ortadan kalkmasi
gibi istemiyorlar?”

Yurdun ve devletin imkan,
fayda ve zenginligine ¢oreklenmis
olan ayircalikli kesimlerin; ulus ile
ayni kaygilari tasidiklari, ulusu temsil
ettikleri ve ulusun egemenlik haklari-
nin paydas! olduklari iddia edilemez.
Zira, Althusser’in de altini cizdigi
sekilde, “Halkin miicadelelerini pay-
lasmayan halk olamaz.”

Buna gore; bugin milliyetci-
lerin geldikleri noktada bir karara
varmalari gereklidir: Halkin yasam
kavgasina omuz vererek; glivencesiz-
ligin, sosyal esitsizligin, somuiridnln
ve yoksullugun ortadan kaldirilmasi
ve ulusal egemenligin gercek anlam-
da tesis edilmesi icin; emperyalist,
despot, komprador ve ruhbana karsi
“haklarin savunmasinda” mi bulunu-
lacaktir? Yoksa, bir takim edebiyatin,
mitolojik takintilarin ve magrur bo-
biirlenmelerin fantezisi ile mi mesgul
olunacaktir?

Bizce, Kemalistler icin bunun
cevabi bellidir: Mumcu’nun belirttigi
gibi, “Halkin yasam kavgasina sirt ¢e-
virmis olanlar milliyetci degildirler.”

Bugln, halkimiz bir 6lim-ka-
Lim kavgasi icerisindeyken, milliyet-
cilerin micadele zemini; millete ait
olan ulusal egemenligi, yurdun ve
devletin imkan, fayda ve zenginligini
gasp eden odaklarin tam karsisinda
olmalidir. Sémiriiye, glvencesizlige
ve sosyal esitsizlige karsi verilecek
miicadele, bugilinin kosullarinda ger-
¢ek anlamda anti-emperyalist, milli-
yetci ve halkcl bir miicadele olacak-
tir. Ve milliyetciligin en blylk gayesi

olan ulusal egemenligin tam olarak
tesisi, sadece bu somiiru, glivence-
sizlik ve sosyal esitsizlik carpikliginin
ortadan kaldirilmasi ile mimkindr.
Yine Mumcu’nun ifadesi ile;

“Milliyetgilik, Glkesinin halkini
ic ve dis sOmiricilerin ahtapot kol-
larindan kurtarmak isteyenlerin ul-
kistdur. Halkgilik ise, milliyetciligin
toplumsal yoninu belirler. Milliyetgi
olmayan bir halkc¢ilik olamaz. Ancak,
halk¢l olmayan bir milliyetciligin de
s6z konusu olmamasi gerekir. Halkgi
olmayan bir milliyetcilik, sadece bir
siyasi dolandiricilik konusudur ve adi
fasizmdir.”

Ulusumuzun, -blylk bir yirek-
lilikle- bir yandan ekonomik kriz ve
bir yandan da COVID-19 virls salgini
ile miicadele ettigi su glinlerde;
Kemalistlerin, Turk milliyetgilerinin
ylreginde yanan yegane 6zlem atesi:
Cumbhuriyet’imizin, kimsesizlerin
kimsesi oldugu bir diizenin tesisidir.
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Ulus Devlet
Baglaminda
Cokkiilturluluk
ve Kimlik

Deniz Yiice

Cumbhuriyetcilik sayisindaki
yazida “Nasil bir cumhuriyet?” soru-
sunu yanitlamaya calisirken asgari
miustereklerin ¢ercevesini cizmeye
calismistim. Bu yazida ise, cumhuri-
yetcilik konusunda bir parantez agip
kisaca degindigim cokkdltirliilik
meselesini Turkiye 6zelinde kimlik ve
ulus-devlet baglaminda degerlendir-
meye c¢alisacagim. Yazinin odak nok-
tasi cokkdltirlilik ve kimlik olacagi
icin uzun uzun milliyetcilik tanimi
yapmayacagim. Bu yazi, 6nceki sayl-
da asgari musterek olarak belirttigim
“laik, hukukun Gstinliginin kabul
edildigi, kuvvetler ayriliginin benim-
sendigi, anayasal ve demokratik (6z-
glrliikcl ve cogulcu) Cumhuriyet’le
yonetilen bir ulus devlet” noktasina
farkli bir baglamdan ulasma dene-
mesi olacaktir.

GCokkiltirlulik politikalarin
ortaya cikisinin farkli sebepleri
olmustur. Her tlkenin kendi 6zgln
kosullarina goére Urettigi ¢cozlimler
vardir. Dolayisiyla Ulkelerin ve politi-
kalarinin birbirleriyle karsilastirilma-
lari dogru sonuglar vermemektedir.
Yeri geldikce bazi 6rneklerle bunlari
da ortaya koymaya calisacagim.

Cokkiltirlaligin baslangic
noktalarindan biri ulus-devletin
asindigi tezidir. Ulus devletin asin-
masindaki etkenlerden en 6nemlileri
arasinda kuresellesme, neoliberaliz-
min kimlikci politikalari daha dogru-
su neoliberal ekonomik politikalarin
Ust yapisinin olusturulmasi cabasi,
mikro milliyetcilik, bolgeselcilik
vesaire olarak gosterilmistir. Ayrica
bu politikalarin ortaya ¢ikip detay-

li olarak uygulanmaya calisildigi
yerlerin de kendine 6zgu 6zellikleri
mevcuttur. Kanada, Avustralya, Bri-
tanya bunlardan bazilaridir. Toplum
yapilarinin heterojenligi, gd¢ sonrasi
kurulmalari ya da goclerle yasanan
hareketlilik gibi hadiseler ise bu
durumu besleyici unsurlar olmustur.
Hem etnik farkliliklarin cogalmasi
hem de kiiltlrel farkliliklarin cogalip
gelismesi de ulus devleti asindiran
diger 6nemli unsurlardir. Bugiin hig-
bir ulusun homojen olmadigi dikkate

alindiginda, ulusu olusturan etnik ve
kiltirel unsurlarin da 6nemli oranda
homojen olmadigini goririiz.

Bu dusunce Batr’da ozellikle,
liberal ve cemaatci yazarlar arasinda
yogun olarak tartisilmis ve Soguk
Savas’in ardindan bazi sosyalistlerin
de sinif meselesi yerine kimlik mese-
lesini ikame etmesiyle sosyalistlerin
de dahil olmasiyla sonuglanmistir.
Turkiye’de bu siyaseti glidenler icin
“sosyalizm adi altinda Kirtgllik
yapiyorlar” gibi bazi sdylemleri sikca
duymustuk. Tabii diger bir grup
sosyalist de “bu politikalarin esit-
likci ve iktisadi yoni olmadigi icin
kolektif miicadeleye zarar verdigi ve
bu yizden sol olamayacag!” di-
siincesiyle karsi ¢ctkmistir. Ornegin
Zygmunt Bauman Cemaatler kita-
binda “Kimlik arayisina adanmis bir
hayat, kargasa doludur. ‘Kimlik’, gbze
carpmak demektir. Farkli olmak ve
bu fark benzersiz olmak demektir.
Bu yuzden kimlik arayisi, bolmek ve
ayirmaktan baska bir sey olamaz.”
diyerek tepkisini gostermistir ve
bu grup icin “kiltlrel sol” tanimini
kullanmistir.

1970’li yillarda Kanada ve
Avustralya’da 6ne c¢ikan bu politi-
kalar 1990’li yillarda bircok farkli
Ulkeye de yayilmis ve AKP iktida-
riyla Tlrkiye’de de uygulama alani
bulmustur. Ulkemizde irtica, terér,
boluculik gibi basliklar altinda
degerlendirilen bazi konular aslinda
bu politikalarin yansimasidir. Kiirt
acilimi, Alevi agilimi, tirban serbesti-
si, tarikat ve cemaatlerin sivil toplum
orgutu olarak gosterilme cabasi
bunlardan bazilaridir. AKP iktidariy-
la birlikte Turkiye’de etnik uyanisin
yasandigl dillendirilmistir.

Bu noktada ilk olarak sunu
belirtmek gerekir: Kavramlarin
tanimlari ya da hangi gruplarin dahil
oldugu konusunda bir uzlasi yoktur.
Zaman zaman bunlari da belirte-
cegim. Cokkiltirlilik, her bireyin
kiiltirel olarak taninmasini sagla-
mak amacindadir. Bireyin taninmasi
kiltlrlerin taninmasiyla esdegerdir.
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Ornegin bazi yazarlar cemaatleri ve
cinsiyet¢i gruplari da birer kiltiri
oldugu gerekgesiyle bu slrece dahil
etmistir. Bir kismi da sadece etnik
ve kilturel gruplari esas almistir.
Hatta Sener Aktlrk Aleviligi bir
inang olarak degil de kendine 6zgii
kiltirinden ve etnik gruplara olan
benzerliklerinden dolay! “etnik”
olarak nitelemistir. Tiirkiye acgisindan
cemaat ve tarikatlarin bu gruba dahil
edilmesi ¢ok ciddi sikintilar yaratir
ki bunun ulastigl netice 15 Temmuz
olmustur. Clinkli gegcmiste devletten
farkliliklara baski uygulamamasi ya
da midahale etmemesi istenirken
yani negatif gorevler yliklenmisken
bu politikalarin amaci devlete pozitif
gorevler yliklemektir. Yani devlet
etnik ve kultirel gruplara maddi
manevi her alanda aktif destek
vererek onlarin iktisadi gelisimlerini
saglamalarini ve politiklesmeleri-

ni saglayacaktir. Diger bir deyisle

su an icin kendi kendini yonetme
becerisine sahip olmayan gruplara,
bu 6zelligin kazandirilmasi hedeflen-
mistir. Tlrkiye glindeminin son otuz
yilina baktiginizda hatta birakin son
otuz yili sadece AKP iktidari dénemi-
ne baktiginizda konusulan konularin,
taleplerin ve sorunlarin bircogu bu-
nunla baglantilidir. Taninma talepleri
hatta anayasada bunun belirtilmesi,
anadilde egitim, 6zerklik, 6zyonetim,
yerellesme, tirbanin kamusal alanda
serbest birakilmasi, tarikat ve ce-
maatlerin sivil toplum o6rguti olarak
gosterilip her alanda desteklenmesi
ornek olarak verilebilir.

Ornegi somutlastiralim. Tiirki-
ye’deki Kirtlerin ekonomik, kiltirel
ve politik olarak desteklenmesi
sonrasinda ozerklik ya da 6zyonetim
hakki kazanmalari, bununla birlikte
anayasada bu durumun belirtilmesi
yani bir anlamda ayri bir ulus olarak
taninmasi ve son asamada kendi
ulus devletini kurmasidir. Tabii bu
sadece Kirtler icin degil, her grup
icin gecerli olacak. Ancak burada
cokkulturli politikalarin savunusunu
yapanlar bagimsizligin zorlastirilmasi
gerektigini belirtmis ve bu politika-
larin uygulanmasinin birligi kuvvet-

lendirip ayrilikgi talepleri ortadan
kaldiracagini iddia etmislerdir. Ancak
sonug hi¢ de oyle olmamis, ayrilikgi
talepleri dindirememistir. Hatta bazi
durumlarda Yugoslavya orneginde
oldugu gibi farkliliklarin kurumsal-
lasmasi ¢cok daha vahim sonuclar
dogurmustur.

Tirkiye’de bir dénem giin-
demde yogun olarak anadilde egitim
konusu tutulmustur. Bu politikalarin
iceriginde de bu konu yer almakta-
dir. Anadilde egitim anaokulundan
lisanslstl egitime kadar hepsini kap-
sar, bunun sonucu olarak da o dilin
her alanda ve devlet kurumlarinda
kullanilan bir dil olmasi gerekir ki is
imkani ve devlet kurumlariyla bag-
lantiyi saglayabilsin. Bu durumda bu
talebin sonucu olarak o dilin ikinci
resmi dil olarak taninmasi gerekir.
Anadilde egitim konusunda 1990’li
yillarda Ahmet Taner Kislali, 2000
sonrasl ise Ozdemir ince cokca yaz!
kaleme almistir. Bu noktada 6zellikle
vurgulanan kisim kultirel haklarla
ilgili taleplerle anadilde egitimin
birlikte degerlendirilemeyecegidir.
Ozdemir ince bunu, “anadilde egitim
istemek=federasyon istemek” olarak
netlestirmistir. Bununla baglantili
olarak ulkemizde “Turklerle Kurtlerin
birlikte micadele ettigi, tlkeyi birlik-
te kurdugu ama haklarinin verilme-
digi” yoniinde bir goris dillendirilir.
Hatta bu, Atatirk’dn Kirtlere 6zerk-
lik s6zi verdigi iddiasina dayandirilir
ki bundan kastedilen 6zerklik olsa da
tartismalari incelediginizde bazen de
“iki kurucu halk” gorlsiine dayanir.
Bunun bir benzeri Kanada’da da tar-
tisilmistir. Fransizca konusan Kana-
dalilar (Quebec), ingilizce konusan-
lar ve Fransizca konusanlar olarak iki
kurucu halk goriisiini savunmusken
bu diisiince merkez tarafindan kabul
gormemistir.

Bu konu Tiirkiye’de cokkiiltiir-
Lilik konusu icerisindeki en sikintili
konu olarak degerlendirilebilir. Bu
noktada siyaseten bir ¢6ziim ara-
niyorsa bunun makul ve erisilebilir
olmasi gerekir. Ayni zamanda Cum-
huriyetcilik sayisinda belirttigim gibi

iyi niyetli ve ¢6ziim odakli bir uzlasi
sarttir. Bundan ne kastediyorum?

ilk olarak Tiirkiye Cumhuriye-
ti’nin tapusu olarak gosterilen Lozan
Antlasmasi var, buradaki Tirkiye’nin
azinlik tanimiyla Avrupa’nin azinlik
tanimi farkli. ikincisi Tiirkiye Gniter
bir yapiya sahip, Tirk tst kimligi
de onemli oranda kabul gormis ve
yerlesmis durumda. Farkli vatandas-
Lik tanimi ya da Ust kimlik tartismasi
bu noktada gereksiz. Yayginlastiril-
maya calisilan Tlrkiyelilik de sadece
mirekkep yalamis bir grup insanin
agzinda sakiz olarak kaldi. Zaten
Tirkiye’de de kapsamli olarak boyle
bir caba yok. Uciincii olarak uluslara-
rasi alanda Turkiye’yi sikistirmak igin
kullanilan bazi argiimanlar var. An-
cak es gecilen bazi noktalar da var.
Bunlardan birisi resmi dil ve bolge-
sel dillerin rekabet ya da dismanlik
acisindan degerlendirilemeyecegi ve
resmi dilin 6grenilmesine ya da buna
olan ihtiyaca zarar veremeyecegidir.
Bir digeri ise devlet egemenligi, top-
rak biitlinligl ve siyasal bagimsizlik-
la ters diisemeyecegidir. Bu taleple-
rin genel uzlasi icerisinde ¢ozilmesi
gereklidir. Yani bir tarafin tek tarafli
talebinde diretmesiyle ya da dikte
etmesiyle degil genel bir toplumsal
uzlasiyla ¢ozilmesi gereklidir. Aksi
takdirde sorunlar daha da derinlesir.

Taraflarin samimi olmadigi ve
toplumsal uzlasidan yoksun Kiirt agi-
Limi bu sebeple basarisiz olmus, kir-
saldaki terori sehre tasimistir. Tero-
rin yarattig etki glivenliklestirilmis
bir Kirt kimligi yarattigi icin ¢6zim-
stzlGglin baslica sebebi olmustur.
Ayrica siyaseten dismanlastirilmis
toplum kesimleri icin uzlasma da her
gecen glin daha da zorlagsmaktadir.
Bu noktada sorunun ¢6zimd icin
secilen imrali-PKK ikilisinin Kiirtleri
temsil acisindan mesruiyetleri de
tartismalidir. Bu noktada en muha-
tap alinabilecek olan her ne kadar
teror orgiitlyle baglantili olsa ve
onun siyasi uzantisi gibi davransa da
mecliste temsil ediliyor olmasindan
dolayl HDP’dir. Tabii PKK ile arasi-
na mesafe koyamadigi silirece yine
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sonug degismeyecektir ki Glineydo-
gu’da hendekler kazilirken belediye-
lerin imkanlarindan faydalanilmasi
bunun isaretlerinden yalnizca biridir.

Her seyden 6nce bunun Tirki-
ye’nin demokratiklesememe sorunu
oldugunu gérmemiz gerekmektedir.
Dolayisiyla demokratik acilim gibi
soylemlerle tek bir grubu ayricalikli
konuma getirebilecek uygulamalar-
dan da kaginilmalidir. Turkiye’nin
idari, siyasi ve yasal yapisi icerisinde
olan ¢6ziim ancak ulasilabilirdir.
Bunlar degistirilmek isteniyorsa bu
noktada da toplumsal uzlasi olmasi
gerekir, aksi savunulamaz. Se¢im
sonrasl! olarak ilk is gidip Tunceli
ilinin adini Dersim olarak degistir-
meye calismak, sahip olmadigi bir
yetkiyi kullanarak arkadan dolas-
maya calismak samimi degildir.
Temmuz 2011°deki gibi icerigi tam
olarak anlasilmayan tek tarafli bir
demokratik 6zerklik ilani iyi niyetli ve
uzlasiya dayanan bir caba degildir.
Bir bolgede yogun Kirt/Laz niifusu
yasiyor diye orasi Kiirdistan/Lazistan
olamaz. Tlrkiye’nin ulusal sinirlari
icerisindeki bir yer s6z konusuyken
Turkiye bu nokta isgalci olarak gos-
terilemez. Bu konudaki cabalar bu
zamana kadar bu ylizden basarisiz
olmustur. Samimiyet, inandiricilik,
seffaflik ve uzlasi yoktur. O insan-
lar da bu ulkenin vatandaslaridir
ve sorunlarinin ¢ézumlerini kapali
kapilar ardinda, gizliden gizliye
yapmak kabul edilemez bir durum-
dur. Bu sekilde davranildigi siirece
de Tlrkiye bu ve benzeri sorunlarini
asamayacaktir.

Tirkiye’nin karsilastigl ayrilik-
¢cilik dislincesine slrekli tekrarlanan
bazi 6zellikler atfedilmistir. Bolgenin
toplumsal yapisi, ekonomik olarak
gelismemis olmasi, bolge insanina
adaletsiz davranilmasi bunlardan
bazilaridir. Kuskusuz bunun birgok
sebebi vardir ancak bunlar genel-ge-
cer degildir. Ornegin Kanada’da Qu-
ebec en genis 6zerkligi kullanmasina
ragmen ayrilikgiligl dnlememistir.
ispanya’nin ayrilikgl bolgesi 6zerk ve
zengindir. Tabii bu Ulkelerin yapisi-

nin ve kuruluslarinin da Tiirkiye’den
farkli oldugunu gorerek konuya yak-
lasmak gerekmektedir. Hicbir llke
birbirinin yerine ikame edilemez. Bu
noktada séylemek istedigim sorunun
en temel noktasi yukaridakilerden
ziyade kimlik ve taninma talebidir.

Aslinda demokratik cogulcu
olarak isleyen bir sistemin icerisinde
temel insan hakki olarak gosterilen
ihtiyaclar giivence altina alinabilir
ki Tlrkiye’de son donemde bazi
konularda esnemistir. Ayrica sunu da
belirtmek gerekir, Tlrkiye’de her-
hangi bir etnik veya kiiltirel gruba
yasalardan kaynakli bir ayrimcilik
yapilmamistir. Cumhuriyetin kuru-
lusundan itibaren se¢cme secilme
haklari olmustur. Herhangi bir
meslek sinirlamasi yoktur. Ancak
uygulamadan kaynakli sikintilarin
oldugu dogrudur. Tabii bu hususta
sunu da hesaba katmak gerek, en iyi
yasa ve anayasalar kotu uygulayicilar
elinde tam tersi sonuclara sebep
olabilir. Dolayisiyla etnik-kllttrel
topluluklar acisindan bakildiginda
kiltirel haklarin saglanmasi gerek-
lidir. Resmi dili 6grenmek kosuluyla
anadili 6grenme-6gretme (anadilde
egitimle karistirilmasin), televizyon
kanali, miizik, basim-yayin, kurs, sec-
meli ders olarak mufredata konmasi,
Universitede ilgili bélimlerin kuru-
labilmesi, resmi dil bilinmediginde
anadilde savunma hakki, ihtiyag
durumunda yerelde hizmet dili
olarak kullanilabilmesi gibi talepler
demokratik ve cogulcu bir sistemde
karsilik bulabilir.

Mecliste gecmiste Kirtce
yemin krizi yasanmisti, aslinda ¢cok-
kiltlrctlik baglaminda baktiginizda
mecliste Kiirtce yemin etmekle mec-
lise tlirbanla girmek arasinda pek
fark yok. TUrban konusu su an igin
glindemde olmayip ¢oziilmis gibi
gosterilse de siireg icerisinde Turki-
ye bu konuyu da tekrar tartisacaktir.
Tlrkiye’de ayrilik¢iligin ve dinciligin
siyasi alana yansimasi 1960-70’ler
olarak dislintldiginde 1970’li yillar
cokkulturld politikalarin uygulamaya
gecirildigi donemdir. Bu politikalari

ayrilikgilarin ve dincilerin bir kilif
hatta arag olarak kullandiklarini soy-
lemek pek de yanlis olmayacaktir.

Bu politikalar sadece Tuirki-
ye’nin ulus-devlet yapisina ya da
Uniterligine degil ayni zamanda laik
yapisina da tehdit olusturmustur.
Diyanet isleri milletin vergisini cesitli
vesilelerle cemaat ve tarikatlara
aktarmanin, siyasi alanda iktida-
rin sdylem ve uygulamalarinin bir
cesit destekleyicisi hatta toplum
nezdinde mesrulastiricisi haline
gelmistir. Egemen mezhebin sozcisi
konumundaki bu yapinin mesruiyeti
iktidarinki ile paralel hale gelmistir.
Bunun yaninda toplumun islamizas-
yonu ve kurumlarin hatta hukukun
donustlrilmesi de devam etmek-
tedir. Anayasal sinirlar icerisinde
kalmasi gereken vekiller dahi aciktan
devrim yasalarina muhalefet etmek-
tedir. Hem irtica hem de ayrilikgilik
kendisine en 6nemli dayanak olarak
magduriyetlerini gostermistir. Ancak
geldigimiz noktada yarattigi magdu-
riyetlerle dismanca ve rovansist bir
hal almistir.

Hukuk konusundaki dénlistimi
Kemal Gozler’in yazilarinda acgikca
gorebilirsiniz. Ben daha ¢ok top-
lumsal ya da gilindelik hayatla ilgili
konulara deginmek istiyorum. Yine
cokkulturlilik kavrami icerisinde
kalarak ornekler sunayim. Cokkultir-
Lalik konusuna tarikat ve cemaatleri
de kattiginizda egitim konusunda
4+4+4 gibi ucube bir sistem yaninda
ayrica ders saatlerinin namaz saat-
lerine gore ayarlanmasi, kurumlarda
6gle tatilini Cuma namazina denk
getirilmesi hatta Cuma gununin
Mislimanlar igin tatil ilan edilmesi
ve toplumsal yasamin buna goére
ayarlanmasi gibi talepler s6z konusu
olmustur. Mesela Cuma gununin
tatil olmasi icin gerekce gosterilen
husus neden Hiristiyanlara gore tatil
glninin belirleniyor oldugudur.
Konuya sadece din gozliglyle bak-
mayanlar icin cevap belli, icinde yer
aldigimiz kiresel ekonomik sistem
bunu gerektiriyor. Yani sadece bir
din meselesi degil.
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Bu politikalarin temel sikinti-
si aslinda kisinin kendisini istedigi
kimligiyle kamusal alanda da var
edebilmesine dayaniyor. Etnisite,
din, inang, kultur, dil gibi 6zellikleri-
nize dayanarak talepte bulunabilirsi-
niz. Bu politikalarin amaci taninmayi
saglamak, politiklesmeyi gercekles-
tirmek ve 6zel-kamusal alan ayri-
mini ortadan kaldirabilmek. Bunun
esitlik¢ci ve demokratik bir birlesimi
saglayacagi iddia ediliyor ancak
dzellikle islam’in hem diinyevi hem
de uhrevi alana dogrudan yonetsel
olarak dahil olabilme 6zelligi Turki-
ye konusunda bunun imkansizlLigini
acikca gosteriyor.

Britanya’da bir grubun kendi
icerisindeki islam hukuku uygulama
talebi olmustur. Bu kabul edilebilir
bir durum degildir. Fransa cumhuri-
yetci ve laik yapisiyla bu politikalari
uygulamaya gecirmemistir. Hatta
zaman zaman sert tutumlar takinmis-
tir. Turkiye de yapisi itibariyle cogu
zaman Fransa’ya yakin bir 6rnek ola-
rak gosterilmistir gerek milliyetciligi
ve vatandasligi gerek de laikligiyle.
Ancak Ullkemiz Fransa kadar saglam
duramamistir.

ileride Tirkiye’nin karsisina
¢cikacak olan sorunlardan biri de
Suriye’den gelenlerin llkede kalici
olmasidir. Neticede Tiirk vatandasi
statlisu kazanmis olsun veya olma-
sin, bu gruplarin da etnik ve kulti-
rel talepleri s6z konusu olacaktir.
Dolayisiyla yonetenler simdiden
onumuizdeki secimi distinerek degil
bunlari hesaba katarak uzun vadeli
distinmek zorundadir. Sireg iceri-
sinde bolgenin demografik yapisi da
doénlsiime ugrayacaktir.

Cokkulturlu politikalara
elestirel yaklasanlarin sordugu so-
rular ya da altini gizdikleri noktalar
dnemlidir. Ornegin Milena Doytcheva
Cokkultarlilik kitabinda “Devletin
neden kultlrlerin yasamaya de-
vam etmesini saglamasi gerektigini
anlamak zordur: Bunu daha ziyade
o kiltlre bagli olanlarin saglamasi
ve bir fayda géormediklerinde de

bunun sona ermesi gerekmez mi?”
diye sormaktadir. Zygmunt Bauman
ise Kimlik kitabinda ¢okkultirluligu
tarafsiz kalma olarak yorumlamis ve
“Cokkdltlircti bolinmeleri methedip
alkislayanlar sanki sunu ima ediyor
gibiler: Olmak istedigimiz gibi olmak-
ta Ozgiriiz, fakat ‘insanlar’ (digerle-
ri) dogduklari yerde ve dogduklari
gibi kalsalar iyi olur. Birakalim oyle
kalsinlar —bu onlarin sorunu; bizim
degil.” ifadesini kullanmistir. Bura-
daki elestiri bir anlamda kultirdn
homojen ve sabit-degismez olarak
algilanmasina yoneliktir. Neticede
kiltirler degisebilir, yeni sentez-

ler olusabildigi gibi Doytcheva’nin
bahsettigi gibi bir kismi yeryliziinden
silinebilir. Bunun icin illa ki zor kulla-
nip asimile etmek gerekmez.

Cokkiltirlulik diistincesine
karsi ¢cikanlar arasinda Wallerstein,
Zizek ve Hobsbawm da vardir. Wal-
lerstein, etnik kimlik mensubunun
kiltirel 6zgllliklerini savunmasinin
gonilli grup davranisi oldugunu,
bunun da kapitalizmin hiyerarsik
gercekligini mesrulastirdigini ifade
etmistir. Zizek, cokklltlrcilugi
kiresel kapitalizmin ideolojisi olarak
yorumlamistir. Ulus devletleri dogru-
dan somirmeden somirgecilik ola-
rak tanimlamis ve Avrupa merkezci
bakis acisiyla 6tekisine saygl goste-
rip onu disa kapali ve otantik olarak
gorup bir anlamda baska kdltirlerin
Gstlnliglniin s6z konusu oldugunu
belirtmistir. Uzaktan yapilan irkgilik
ya da irk¢iligin ters ¢evrilmis tiird
olarak degerlendirmistir. Hobsbawm
ise yurttasligl enternasyonalizme
karsi gérmesine ragmen ortak bir
kimlik sundugu icin cokkultlrcilige
karsi yurttasliga olumlu yaklagsmistir.

Noberto Bobbio bu konuyu
sag-sol ayrimi icin kullanmistir. Sagin
farkliliklari, solun esitligi savundu-
gunu soylemistir. Sag bunun degis-
mezligini vurgularken sol esitsizligin
toplumsal olarak degistirilebildigini
savunmustur. Bu anlamda sagdaki
kimlik siyasetinin yatay ayrimlar-
la ilgilendigini ancak solun sinif
siyasetiyle dikey ayrimlara meydan

okudugunu belirtmis ve kimlik mese-
lesinin bu cepheyi zayiflattigini ifade
etmistir. Todd Gitlin, “Eger halk yok,
halklar varsa artik sol yoktur.” ifade-
sini kullanmistir.

Bu noktada kimlik meselesine
bakis acisi neticesinde Tirkiye’deki
solun da adeta hedefsiz kalmasi,
“sag-sol yok” sdylemini yayginlas-
tirmistir. Bu noktada Kemalistler de
bu konuda sagsiz-solsuz (ortada)
durmayi yeglemistir. Ancak goriil-
digl Uzere sag-sol ortadan kalkmis
degildir. Sadece kavramlar yeniden
Uretilmeyi beklemektedir. Tirkiye’de
emek eksenli ve esitlikci bir milliyet-
cilik kurgusu boslugu doldurabilecek
niteliktedir. Bunun olmasi i¢in de
etnik ve kiltirel taleplerde israrci ol-
maktan ziyade birlestirici olacak te-
mel yurttaslik haklarinin saglanmasi
konusunda israrci olmak gerekmek-
tedir. Ozellikle belirtmekte fayda var.
Kiltirel anlamda saglanmak istenen
esitlik icin yurttaslik yeterlidir. Turki-
ye’de isin kurnazligina kacgip uygula-
malardaki bozukluklar gerekce goste-
rilerek yurttaslik gibi onemli bircok
kavram hepten reddedilmektedir.
Ornegin bir iktidar, yasalari dogru
uygulamayarak yargi bagimsizligina
golge diisiiriiyor diye bu: “iste bakin,
yargl bagimsizliginin sonucu budur,
ulastigl sonucg kotiudir.” denemez.
Tirkiye’de genel olarak yapilan ise
tam olarak budur. Ancak durum tam
aksine Derek Heater’in Yurttasligin
Kisa Tarihi kitabinin son ciimlesinde
bahsettigi gibidir: “Yurttasligin daha
da degismemesi ve varligini strdr-
memesi icin bir neden yoktur.”

Cokkdaltirlalik konusunda
Tiirkiye 6zelinde genel bir deger-
lendirme yapacaksak net olarak
sunlari séyleyebiliriz: Oncelikle bu
politikalarla hedeflenen federali-
zasyon yontemiyle Uniter yapilari
degistirmek. islam’in &zel kosullari-
na ek olarak tarikat ve cemaatler de
hesaba katildiginda laik devlet yapisi
icin de 6nemli bir tehdit. Ayrica ulus
yapisindan daha ufak, kendi iclerin-
de ve birbirinden her anlamda kopuk
topluluklarin olusturulmasi birligi
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saglamadigl gibi ayrismayi tetik-
ledigi icin demokratik gelisimi de
saglamaz. Yoksullugun ve ekonomik
geriligin oldugu bir ilkede bu durum
hosgoriistizligl de beraberinde
getirir.

Kemalistler agisindan bugiinku
milliyetgilik anlayisimiz toplumsal
baris, adalet ve refah ekseninde
degerlendirilmelidir. Etnik-kiltlrel
sorunlara esitlik baglaminda ¢6ziim
aranmalidir. Ayni zamanda milliyet-
ciligin sadece kimlik ve (st yapisal
degil iktisadi anlami da hesaba katil-
malidir. Bunlari da hamaset yaparak
saglayamayiz. Soven bir milliyetcilik
anlayisi katilimci ve ¢cogulcu bir
demokrasiyi engelledigi gibi cumhu-
riyetin de i¢csellestirilmesinin 6niine
gecer. Bu anlamda ne Kemalist milli-
yetcilik ne de ulus devlet glincelligi-
ni yitirmistir.

Ozan Erozden Ulus-Devlet
kitabinda su sonuca varmistir: “De-
mokrasi olarak adlandirilan yonetim
biciminin bir deger olarak kabul
edildigi bir diisiince sistemi icinde,
bu yonetim bigimini yasama gegire-
bilmek icin ulusal egemenlik ilkesine
dayali bir devlet yapilanmasindan
daha elverisli bir ara¢ bulunamadigi
slrece ve ister demokratik olsun,
ister olmasin, bir siyasi iktidarin
mesru kabul edilebilmesi icin, her
seyden once, ‘ulusal’ bir organ tara-
findan kullanilan bir iktidar olmasi
gerektigi dislincesi terk edilmedik-
ce, ulus-devlet kurgudaki ve olgudaki
yerini koruyacaktir.”

Tirk milliyetciligini temsil etti-
gini iddia eden partilerin bugtlin icin
bu konuyla bir alakalari kalmamis-
tir. Kaldi ki bizlerin ortaya koymaya
calistigl milliyetcilik anlayisiyla da
paralellik gostermez. Toplumun ya-
risindan fazlasi aglik ve yoksullukla
bogusurken, bunu gérmezden gelip
gecmisle oviinlip hamaset yapmak
bu millete ihanet etmektir. Bu da
demektir ki siyasi hirslar vatanin ve
milletin menfaatinin 6nline gegmis-
tir.
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Milliyetcilik 4.0

Caglar KUZLUKLUOGLU

Gobeklitepe’nin “magazin”
pariltisi bir yana, tam olarak ne
oldugu anlasilmaya basladigindan
beri bu kadar 6nem tasimasinin
altinda yatan neden, on bin yildan
fazla geriye gidildiginde uzun sire
eldeki ipuclarina dayanan tasavvurun
aksine “bilinenin cok ilerisinde bir
organize eylem” biciminin olma-
sidir diyebiliriz. Ozetle; hayranlik
verici yapilarin gizemini ¢ozmek
icin kurulan “6nce tarim ve yerlesik
hayat” denklemine, muhtemeldir ki,
eklenen “yerlesik vaziyette degilken
gerceklesmis olma” aksi, tarihin de
koklerine bakisa yeni bir zorunluluk
getirdi.

Anadolu’nun ve belirgin olarak
akla gelen bazi cografyalarin iklimin-
de “evrimi tartismak” zordur. Ancak
yine de meseleye insanin ve haya-
tin oykisinidn 6nemli bir kismina
tekabil eden evrimden baslarsak,
Gobeklitepe ile yeniden Uzerine
disinmeye basladigimiz mazinin
cok 6ncesinden gelen (bilinebilen)
koklerimizin en nihayetinde vardigi
nokta “insan akli” olmustur. Mevcut
insan turdnin “akil devrimi”, tastan
aletler ve ates kullanimi ile basliyor
gibi goriinse de bu devrime varis-
ta farkli gériinlimde, glicte ya da
zayiflikta ¢ok sayida insan tiiriiniin
deneyiminin yattigini kanimca unut-
mamak gerekiyor.

Bu kisa ama derinlik yaratma
kaygisi tasiyan satirlarin ardindan
bir nevi “insan aklinin somut Grind”
olan maziye getirirsek konuyu, dort
temel ilintili tirde devrimden bah-
sedebiliriz diye diistinliyorum. Keza
son dénemde sik¢a konustugumuz
“Endistri 4.0” da boyle resmedili-
yor. Bunlardan ilki su ve buhar glcu
ile mekaniklesmeyi gerceklestiren
birinci faz; ikincisi elektrik enerjisi

ile ilk fazda serpilen Uretim degisimi-

ni ivmelendiren ve 20. ylzyila bicim
veren faz, Gclinclsi ise 21.ylzyila
yaklasirken ve “milenyum” sonrasin-
da mekanik ile elektronige dijitalles-
meyi ekleyerek glinlimize yon veren
en yakin deneyimledigimiz asama...
Enddstri 4.0 ya da Sanayi 4.0 da
siber rlyalara daldigimiz ve 2008
Kiresel Finansal Krizi’yle kan ter

icinde kaldigimiz dénemde 6niimiize
serilen bir yeni mefhum simdilik...

Siniftan Kagis adli kitabinda
Thompson’in tespitinden alintiyla
“sanayi Oncesi ve sanayi donemi
calisma bicimleri arasinda apagik
farkliliklar bulunmasina karsin, farkli
isci tirlerinin doneme damgasini
vuran ayni somuirld mantigina tabi
olduklari ve durumun sermayeye
bagimli olan isciler arasinda ortak
sinifsal cikarlar ve ortak deneyimler
yarattig1” bakis agisi lizerinde duru-
yor Ellen Meiksins Wood. impara-
torluklardan ulus-devletlere gecisin
devaminda endustriyel donlstimlerle
bugliin bambaska bir hal alan kiresel
yapl, gelinen noktada “sanayi” 6nce-
si ve sonrasi perspektifte yukaridaki
tespitten ¢cok da farkli bir kaliba bu-
rinmedi dersek saniyorum ki yanlis
bir cimle kurmus olmayiz.

Bu noktada ulus, devlet ve
milliyetcilik kavramina deginecek
olursak, insanin hikayesinin evrimsel
ve buna bagli olarak insan aklinin
Grinl distinsel ve tarihsel yanla-
rinin bugiin birbirinden ayrilamaz
noktada bulunan daha bircok olgu
ile birlikte bir kriz icerisinde oldugu-
nu soylemekle baslayabiliriz. Krizin
basladigl nokta, basta ulus ve devlet
kavramlarinin degisimler ylzyili olan
20. ylizyilda “milliyetcilik” eksenin-
de baslayip devam eden ya da sona
eren zaman dilimindeki baglam
farkliliklarinin, sosyal ve ekonomik
olarak yasanan gelismelerle kokles-
mesi olarak nitelenebilir.

Endustri 4.0’a kadar uzanan
asamalarda ilk t¢ fazda dontisimu
baslatan ve donlisiime entegre olan
ulus ve devletlerin milliyetgilik evre-
ni ile ge¢ entegre olan ya da enteg-
rasyonun disinda kalan/manipiile
edilenlerin evreni belki de yalnizca
dislinsel anlamda ayni zeminde ele
alinabilir. Pratikte gortilen ise tipki
yerylziinin cografi farkliliklari gibi
ayri ayridir.

Bu ayri ayri olma durumu-
nun aksine iktisadi ve iktisadi olma
durumunun dogrudan sonucu yasam-
sal mecrada bir o kadar ayniligin
gorildigini zaten iki paragraf 6nce
ifade etmeye calismistik. Bahsini
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ettigim kriz durumunda ve icerisin-
de bulundugumuz zaman diliminde
kimlik diyebilecegimiz olgudan
bahsederken en one iktisadi denge
ve kosullari koymanin kaginilmaz
oldugunu séylememe herhalde artik
gerek kalmiyor.

21. ylzyilin ilk ceyreginin so-
nuna yaklasirken biz ekonomistlerin
“6l kedi sicrayist” diye tabir ettigi
“uzun sireli diists halinin ortasin-
daki yukselis” manasindaki eda ile
2008 Kiresel Finansal Krizi sonrasi
ortamda, milliyetcilik adeta maziden
bagimsiz bir “kader birligi” ile hem
farkli hem de bir o kadar benzer
formatta karsimiza ¢ikti.

Peki tarihsel ve baglamsal
olarak tipki inang olgusu gibi tanim
ve pratikte sayfalara sigmayacak
tartismalari beraberinde getiren mil-
liyetciligin yakin gelecekteki konumu
nasil olacak?

Sorunun cevabini ararken
konuyu Tiirkiye perspektifinde ele
alacak olursak, yukarida belirttigimiz
sanayi/endistri donlisiimlerine Geg
Osmanli ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus dénemleri ile periferiden
entegre olmaya calisan tlkemizin
mevcutta konumlandigi alan, kriz
durumu Ulke ya da entegrasyon esigi
gozetmese de “avantajli olma”nin ne
yazik ki yakinindan uzagina dogru bir
seyir izlemektedir.

imparatorluktan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne gegis stlirecinde, 20.
ylzyilin baslarinda ardillarina model
olusturacak bicimde “yurtseverlik”
zemininde Bagimsizlik Micadelesi
ile var olan llkemiz gibi ulus-devlet-
ler icin milliyetgilik, demokratik ya
da demokratik olmayan sistemler-
deki bir siyasal pozisyondan ziyade
“yurttaslik” perspektifinde din, dil,
etnik koken, cinsiyet/cinsel yonelim
ve ideolojiden bagimsiz bir kosul
olarak ortaya c¢ikmistir.

Cumbhuriyetin kurulus siirecin-
de bir 6nceki paragrafta ifade etme-
ye calistigimiz cercevede, Kemalizm

ve Tlrk Aydinlanmasi dinamiklerinin
yarattigi ilerici, sosyal ve iktisadi
olarak modernizasyon amaci gliiden
milliyetgilik; siyasal ve toplumsal
kiresel dontsim ve kirilma surecle-
rinde Tirkiye’de de dlinyaya paralel
farklilasmalara maruz kalmistir.
Zaten halihazirda on yillardir siirekli
One sirildiugi gibi devletin Kema-
lizm ekseninde oldugu uzun bir
dénem degil, baslangic yillarinda ol-
mak Ulzere ¢ok kisa bir donem vardir.

Diinyada 6zellikle Il. Diinya
Savasi sonrasi hem kiiresel hem de
ulusal vesayetlerden bahsedilebilir.
Tirkiye’de vesayet, Cumhuriyet’in
100. yilina ilerlerken geride kalan za-
manin biyuk kisminda var olagelmis-
tir ancak bu vesayetin Kemalizm ile
Ozdeslestirilmesi noktasinda iddiayi
ortaya atanlarin cok temel eksiklikle-
ri ya da maksatli carpitmalari vardir.
Atatlirk fetisizmi olarak adlandiri-
labilecek bir maddesel kutsayis ile
beraber yiikselen Anti-Kemalizm
bir yana Kemalist vesayetten degil,
Althusser’in ifadesi ile Tirkiye’de
“yonetici siniflarin artik-degerin zorla
elde edilmesi sirecine (yani kapita-
list somirlye) boyun egmesi igin,
isci sinifi Gzerindeki egemenliklerini
gliven altina almalarini saglayan bir
baski makinasi” olarak vesayetten
bahsedilebilir. Kiiresel paradigmayla
benzesen bu iktisadi ve siyasal devi-
nimi Kemalizm ile etiketleme ¢abasi
politik cikar, kolaycilik ya da hasim
olma durumlarindan oteye gecemez.

Ulusumuz ve diinyadaki ulusla-
ri olusturan cogunluk kitlenin, kimlik
ayirt etmeksizin karsi karsiya oldugu
“belirsizlik, geleceksizlik, glivence-
sizlik” kiskacinda yasayan ve Althus-
ser’in isci sinifi olarak ifade ettigi
ancak glinimiizde “prekarya” adi ile
anilan devasa insan toplulugunun
olusma ve biiylime sireci bahsettigi-
miz vesayet(ler)in dogal sonucudur.

Atatlrk’in ve Tirk Aydinlan-
masi’nin dizayni olan Tirkiye Cum-
huriyeti yurttasliginin milliyetgilik
perspektifi ile uyusmadigi gibi, bu
vesayet(ler)in temel insan hak ve

Ozgurlikleri ile uyusmadigl da su
gotiirmez bir gercektir. Tlrkiye’de ve
dinyada cogunluk, hakkini etnisite,
din ya da benzer etmenleri deserek
aramaya devam ederse -ki glinimuz-
de revacgta olan ¢caba budur- gelecek-
te ulus, devlet ve kimlikten bah-
setmek gercek anlamiyla mimkdin
olmayacaktir.

Kisaca ulusumuzun ve diin-
yadaki tiim uluslarin insanca ya-
sam haklari tehlikededir, mevcut
siyasal ve iktisadi diizen uluslarin
tim bireyleri adina islevini yerine
getirememektedir. Ulusumuzun ve
uluslarin gelecegini bireylerin ve bu
bireylerden meydana gelen uluslarin
azim ve karari kurtarabilir. Aksi vazi-
yet, Endistri 4.0’in da, insanligin da,
uluslarin da sonunu getirebilir.
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Kiiresellesen
Turk
Ekonomisi’nde
Milliyetcilik
Nasil
uygulanmalidir?

Aykut Can KIZILDOGAN

Ekonomide Milliyetcilik 17 ve
18. Ylzyillarda ulkelerin para girisini
amag edinen Merkantalist Sisteme
karsi bir duslince olarak ortaya
cikti. 19 Yuzyilda ise ekonomide
milliyet¢i yaklasim, Liberal Ekono-
miye alternatif olarak “Korumacilik™
adiyla anildi. Gegcmisten bugline en
blylk ticaret hacmine sahip olan ve
serbest ticaret mekanizmasindan en
cok yararlanan tlke olan Amerika
Birlesik Devletleri, kurulusundan
hemen sonra korumaci ekonomi
politikalari uygulayarak ekonomisini
bugline getirmistir. Amerika Birlesik
Devletleri’nin kurulusundaki uygula-
digi ekonomik koruma politikalarina
baktigimizda glimrik tarifelerini,
ithal Uriinlere uygulanan kota ve
sinirlandirmalar, en 6nemlisi sana-
yilesme atilimini gérmekteyiz. 1929
yilinda etkisi uzun yillar stiren Blyuk
Buhran nerdeyse tiim tlkelerin eko-
nomisini yeniden yapilandirmistir.
1929 yilinda yasanan buyik eko-
nomik krizden sonra bircok devlet
korumaci ekonomiye gecis yapmistir.
2008 yilinda yasanan kiiresel kriz
ile devletler ekonomi politikalarini
gozden gecirip, korumaci ekonomik
modeli tekrar tartismaya acmistir.
2020 Ocak ayinda Cin’de baslayan
salgin hastalik COVID-19, diinya
ekonomisini durdurma noktasina
getirmistir. Cin hikimeti, salgi-
nin Glkeye yayilmamasi icin tim
Uretimlere sliresiz ara vermesi ile
tim dlnya ekonomisi Cin’in Gretim
yapmasini bekler hale gelmis oldu.
Bu salginin Cin’den sonra Avrupa ve
Amerika Kitalarina yayilmasi saglik
ve ilag Urlinlerini kendisi Gretmeyen
Glkeler bu Grinleri bulmakta biyik
zorluklar yasamaktadirlar. Benim
ongoérime gore bu felaketten sonra
Ulkeler Korumaci Ekonomik Modelini
glindemlerine alacaklardir.

Turk Ulusu, milli ekonomik ati-
limlarini, Tirkiye Cumhuriyeti’nin ku-

rulma asamasinda hayata gecirdigini
soyleyebiliriz. Osmanli Devleti’nde
milli bir ekonomisi ve hatta sanayisi
olmadigindan Tirkiye Cumhuriye-
ti’nin koruyucu ekonomik anlayisi
uygulamasi icin ilk 6nce sanayiles-

mesi gerekecekti. Osmanli Devleti’n-
de milli ekonomiye ve halk orgiitlen-
mesine dnem veren tek yenilikci kisi
Mithat Pasa’dir. Mithat Pasa, Tuna,
Bagdat ve Suriye Valiligi sirasinda
kooperatifciligi, toplu Gretim icin k-
clk capli tesislesmeyi baslatmistir.
Bu sistemleri desteklemek icin sanat
ve meslek okullari ve en 6nemlisi
Ziraat Bankasini kurmustur. Ayrica
Irak Valiligi sirasinda Mithat Pasa,
Irak’ta toprak reformu gerceklestirip
tretime dayali bir ekonomik model
olusturmustur. Bu ekonomik model
verimliligi artirip Irak’1 kendi ken-
dine yetecek bir ekonomik seviyeye
tasimistir. Mithat Pasa’nin bir diger
Ozelligi ise, Osmanli’da Ortadogu
petrollerinin 6nemini dile getiren ilk
kisi olmasidir. Bu girisimler Osmanli
Hanedanligl ve yabanci devletler
engellemesi nedeniyle Tirk toprak-
larinda uygulanamamistir. Milli bir
ekonominin olusmasi i¢in Mustafa
Kemal Atatlirk 22 Subat 1923’te
izmir iktisat Kongresini toplamis,
kongrede alinan kararlardan Lozan
Antlasmasi’nda da taviz verilmeyerek
Tirkiye Cumhuriyeti, hem siyasi hem
de ekonomik bir zafer kazanmistir.
Boylelikle Tirkiye Cumhuriyeti tiim
dinyanin tanidigl, kapittilasyonlari
kabul etmeyen bagimsiz devlet hali-
ne gelmistir. Turkiye Ekonomisinde
milliyetgilik anlayisi, Mustafa Kemal
Atatlrk’dn Milliyetcilik ve Devletgilik
ilkeleriyle baslamistir.

Turkiye Cumhuriyeti 1923-
1940 yillari arasinda ekonomik
acidan altin yillarini gecgirecektir.
Tirkiye Cumbhuriyeti ilk yillarindan
izmir iktisat Kongresi’nde alinan
kararlara uygun Liberal Ekonomi
modeli uygulamaya calismistir. Ama
Ulkenin ekonomik kosullarindan
dolay! devlet ekonomiye dogrudan
yatirimlar yaparak ve uretime tesvik-
ler saglayarak Liberal ekonominin
disinda Ulke ekonomisine pozitif bir
ivme kazandirmistir. Bu donemde
Cumhuriyet ile 6zdeslesen bir¢ok sa-
nayi kurulusu (seker, dokuma, kagit,
ucak ve yem fabrikalari) kuruldu ve
demiryolu projesi hayata gecirildi.
1929 yilinda diinyada yasanan buyiik
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buhrandan tim ekonomiler olumsuz
yonde etkilenmistir. 1930 yilindan
itibaren Tirkiye Cumhuriyet’i Devlet-
cilik politikasini hayata gecirdi. Bu
yildan itibaren Tlrkiye Cumhuriyeti
ciddi ve basarili bir atilimi gercekles-
tirdi. 1939 yilinda Il. Dlinya Savasi
basladiktan sonra Tirkiye Cumhuri-
yeti tarafsiz kalmasina ragmen savas
ekonomisi uygulamak zorunda kald1.
Ulke biitiin giiciinii savasa girmemek
icin harcadigindan yatirimlar dura-
cakti. 1945 yilinda Il. Diinya Savasin
bitmesiyle Turkiye Cumhuriyeti ¢cok
partili sisteme gecerek, 23 yillik
Cumhuriyet Halk Partisi iktidari
yerini Demokrat Parti’ye birakacakti.
Demokrat Parti’nin iktidara gelme-
siyle Devletgilik ilkesinden uzakla-
sarak sanayilesmeyi plansiz olarak
kismen devam ettirmistir. Il. Dinya
Savasi’ndan sonra Amerika Birlesik
Devletleri’nin uyguladigl Rusya’ya
karsi yayilmaci politikasina Tirki-
ye’de dahil oldu. Amerika Birlesik
Devletleri Tlrkiye Cumhuriyeti’ne
karsiliksiz 400 milyon dolar yardim-
da bulunmasiyla Tirkiye Amerikan
nifuzu ve himayesine girmis ola-
cakti. Bu hibeden sonra Tiirkiye ve
Amerika arasinda basta ekonomi
olmak Uzere sosyal ve kiiltlrel anlas-
malar gerceklestirildi. Turkiye artik
sanayileserek yani emek harcayarak
tretme yerine 6zellikle Amerikan
mallarini (otomotiv, traktor vb.) ithal
etmeye basladi. Bu tercih Tirkiye’'nin
glinimize ulasan kaderini olumsuz
yonde etkileyecekti. Tlrkiye lUretme-
digi her giin, Batinin teknolojisinden
ve sanayisinden uzaklasacaktir. 1950
yilina kadar Amerikan’in yaptigi
Marshall adindaki yardimlarin devam
etmesi, Tilrkiye’de Amerikan kokenli

politikacilar olusturmustur. 1950 yili-

na geldigimizde Tirkiye hem politika
da hem de ekonomik olarak bagimli
hale geldi.

1950-1960 yillari arasinda ise
Turkiye yanlis ekonomik ve siyasi
politikalarin sonucunda yurtdisin-
dan 376,60 milyon Dolar kredi icin
3.4 milyar Dolar faiz 6demek zo-
runda kaldi. Yuksek faizli bu kredi
Tirkiye’ye devalliasyon, yliksek

enflasyon ve tabi ki ekonomik kriz
olarak yansidi. Demokrat Parti Ulkeyi
ucak ihracat eden durumdan Ulkeye
bugday ithal eden duruma getirdi.
1960-1980 yillari arasinda Tirkiye
Cumbhuriyeti iki askeri darbe yasa-
mistir. 27 Mayis Askeri Darbesi’nin
getirdigi 1961 Anayasasi Tirkiye’ye
glcler ayriligi ilkesi, ekonomik gliven
ortami ve isciye sendikalasma hakki
getirdi. 12 Mart 1971°de Tiirkiye,
ikinci askeri darbesi ile karsilastl. 12
Mart Askeri Muhtirasi 1961 Anaya-
sasi’nin getirdigi ozglrlikleri alip,
gerceklestirdigi idamlarla Tirkiye'ye
derin acilar yasatmistir.1971 yilinda
yasanan bu gelismeler ekonomiyi
%15 kiculmesine sebep olmustur.
1974 yilinda yasanan Kibris Baris
Harekati ile savunma masraflarinin
artmasi ve sonrasinda Tirkiye’ye uy-
gulanan ambargonun etkisi ¢cok sert
bir sekilde hissedildi. 1960-1980 yil-
lari arasinda uygulanan 15 yillik eko-
nomik perspektif ve 5 yillik kalkinma
planlari olusturuldu. Bu planlama-
lardaki kritik hatasi sanayilesmedeki
korumacilik anlayisini sanayideki her
alana uygulamasi idi. Turkiye’nin her
alanda uygulamak istedigi tesvik ve
korumaciliga glicli yetmedi. Ayrica
bu dénemde Rusya’nin maddi deste-
gi ile elektrik santralleri, demir celik
fabrikalari ve rafineriler kuruldu. Bu

planlama Cumhuriyetin ilk yillarinda-

ki gibi planli degildi ¢cok daginikti.

24 Ocak 1980’de dénemin
Basbakani Sileyman Demirel ve
Basbakanlik Miistesari Turgut Ozal
tarafindan hayata gecirilen “istik-
rar Onlemleri” kararlari ile Tiirkiye
serbest piyasa ekonomisine hazir-
liksiz ve erken gecmis olacakti. Halk
arasinda 24 Ocak Kararlari olarak
alinan istikrar Onlemleri Kararlari ile
baslayan denetimsiz serbest piyasa
ekonomisi yerli kiiglk ureticileri sek-
teye ugratip, zamanla yok etmistir.
Ayrica bu kararlari pekistirmek icin
yapilan 12 Eylil Askeri Darbesi’nden
sonra Donemin Basbakani Turgut
Ozal’in aldigi kararlarla ithal iiriiniin
tiketimi ve satisi kolaylastirilmistir.
Bu karar cari agigl kapanmayacak
hale getirmistir. 24 Ocak Kararlari

ve Ozal’in uygulamalari, kapitalist
ekonomiye entegre edilmis Turkiye’yi
yaratmis oldu. Devlet¢i ekonomiden
kiresel ekonomi politikasina gecis
yapan Turkiye’ye gecisin faturasi,
Tlrk Lirasi’nin %37 deger kaybu, is-
sizlik, enflasyon ve yliksek kur olarak
yansimistir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin
Hazinesi kendi olusturdugu sisteme
yani Gretim yapmadan faizle gecinen
kesime maglup olmustur. Sonucun-
da Turkiye IMF’nin kapisini calmaya
mecbur kalacakti. 1980-1983 yillari
arasinda IMF ile imzalanan Stand-
By anlagsmalari ile ekonomide kamu
agirligi ve yerli lreticiye verilen silb-
vansiyonlar asgariye indirildi.

Turkiye 1994 yilina kadar
hem kiresel hem de i¢ piyasa odakli
ekonomik krizler yasamistir. Devlet
ekonomik krizleri dis borglari, ice
bor¢lanarak ¢cézmek isteyince Ulke-
deki faizleri ylikseltip Merkez Banka-
si’nin rezervlerini eritmistir. 1994’de
dénemin Basbakani Tansu Ciller
tarafindan olusturulan Turkiye’'nin
en blytk kemer sikma politikasi 5
Nisan Istikrar Kararlarini agiklamistir.
Bu kemer sikma politikasinin amaci
enflasyonu hizla diistirmek, Tlrk
Lirasina deger katmak, ihracati art-
tirmak ve kamu harcamalarini ve yar-
dimlarini en aza indirmekti. IMF’in
recetesini uygulayan Tansu Ciller
hedeflerine ulasamadi, karardan son-
ra Merkez Bankasi rezervleri 7 milyar
dolardan 3 milyara dolara kadar indi.
5 Nisan Kararlarinin tasarruf tedbir-
leri glinlimiizde uygulanmaya devam
etmektedir. Tlrkiye’de 1990’ yillar
“En iyi ekonomi politikasi, politi-
kasizliktir’” diistincesi yer almaya
baslamistir. 6 Mart 1995 tarihinde
imzalanan Gumriik Birligi Antlasmasi
yurirlige girmesiyle, Tirkiye ithal
Griinlere tim diinyay! kapsayacak
sekilde kapiyr agmis oldu. Boylelikle
son 60 yilda yapilan tim sanayi giri-
simleri tim dinya ile rekabet etme
zorunlugunda kaldi. Ve bu rekabeti
kaldiramayan yerli Ureticiler tek tek
kapandi.

Bu sartlar ve ulkede yasanan
2001 Krizi AKP’yi tek basina iktidar
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ve Recep Tayyip Erdogan’i Basbakan
yapacakti. AKP iktidari doneminde
hem sosyal hem ekonomik hayatta
radikal degisiklikler yapildi. Sosyal
dizen ulus devletten dinsel devlet
modeline, ekonomi ise Uretim eko-
nomisi yerine tiiketim ekonomisine
evrildi. AKP hikiimeti kisa suirede
halkin refahini arttirmak icin kar-
siliksiz tiketimi 6zendirmistir. AKP
hikimeti yliksek faiz, disik kur, mal
bollugu ve tiiketimi tercih etmistir.
Bu tercihinin kaynagini da; yabanci
fonlar ve Cumhuriyet’in altin yillar
olarak ifade ettigim dénemde kuru-
lan kamu kurumlarinin ozellestirmesi
ilen gelen gelirde buldu. Bu dénem-
de Ozellestirme elestirilerine done-
min Maliye Bakani Kemal Unakitan’in
verdigi cevap “’Babalar gibi satariz”
ifadesi akillarda kalmistir. AKP hikui-
meti 2002-2020 yillari arasinda 11
liman, 98 elektrik santrali, 61 tesis,
3 bin 917 tasinmaz (maden, hizmet
sektori vb.) ve 50 Kamu Kurumun
hisse satisini gerceklestirdi. AKP ha-
kiimetini, 2008-2009 yillari arasinda
yasadigl kiiresel kriz ve 2018 yilin-
da Amerika Birlesik Devletleri’nin
uyguladigl ambargoya ragmen bu
yanlis politikadan vazgecmemistir.
2008 yilinda yasanan kiiresel kri-

zin etkisini yine 6zellestirmelerle
atlatilmaya calisildi. Bu dénemde
AKP déneminde en yliksek issizlik
oranina ulasildi ve karsiliksiz tiiketim
ile artirilan kisi basina disen gelir
azaldi. AKP’nin gliniimiize kadarki
surecte ekonomik bliyimeyi insaat
sektoru ile denemis ve ilk yillarinda
basarili olmustur. Ama giniimizde
bircok insaat durmus ve bunlarin
bircogu batma noktasina gelmistir.
Bunun sebebi ise karsiliksiz tike-
tim yapan Turk halkinin elinde para
kalmamis olmasi ve gelirinden fazla
harcamaya alismasidir. Bu dénem-
de Tirkiye insaat sektoriine verdigi
6nemin %71’ni tarim, hayvancilik,
ormancilik ve balik¢iliga vermedi.
Disa bagimliligi olmamasi gereken
bu sektérde disa bagimli hale geldi.
insaat sektori biiyiirken bircok tarim
ve orman arazisi imara acildi. Bu
durum Glke bagimsizligl ve gelecegi
icin ciddi bir tehlike olusturmak-

tadir. 17-25 Aralik Operasyonlari,
Gezi Direnisi, Feto teror orgutunin
hikimeti ele gecirme girisimleri,
Amerikan Ambargosu dolar kurunu
yuksek seviyelere ¢ikarmistir. Bu
durumu firsata dondstiiren tarimdaki
toptanci i¢ piyasada Urilnleri ihracat
etmeyi tercih etmistir. Bu durum ise
ic piyasa da urinlerin fiyatlarinin
arttirmasina neden olmus ve gida
enflasyonunu yaratmistir.

Sinir komsumuz Suriye’nin
yasadigl i¢ savas ve topraklarinda yu-
valan ter6r gruplari Tirkiye’nin hem
askeri onlemlerinin arttirmasina hem
de ekonomik tedbir alinmasina se-
bep olmustur. Bu durum yorgun Tur-
kiye ekonomisine ek ylik getirmistir.
Tirkiye’nin yanlis Suriye Politikasi

izlemesi bu ekonomik ylkin uzun si-

receginin bir isaretidir. AKP hiikiime-
tinin Suriye Politikasinda bir diger
yanlisl ise, Avrupa Birliginin Suriyeli
gocmenleri 2 Milyar dolar karsiligin-
da Turkiye’de tutma teklifini kabul
etmesidir. AKP Hikimeti’nin baska
bir disilincesi ise Suriyeli gogmen-
lerin yanlarinda getirdigi varliklarin
llke ekonomisine katma deger kata-
cagl disincesidir. Bu katma deger
Gayri Safi Milli oranina da yansimis-
tir. Ancak bu durum daha sonra tam
tersine dondi. Gog¢ eden Suriyeliler
hayatlarini devam ettirmeleri i¢in ca-
lisma zorunlulugu, kayit disi ve ucuz
is glicinu ortaya ¢ikartmasina ve
issizligi arttirmasina sebep olmustur.
AKP doneminde Ulke ekonomisine
agir bir darbe vuran bir diger olay
ise; 15 Temmuz 2016 tarihinde Feto
teror orgltiinin Tirk Silahli Kuvvet-
leri kullanarak yapmak istedigi darbe
girisimidir. AKP iktidarinda dinsel
yonetimi tercih etmesiyle devletin
tim kademelerinde dini tarikat ve
cemaat mensuplari kolayca yerles-
mislerdir. Bu yerlesenler daha sonra
darbe girisiminde bulunmuslardir.
Darbe girisiminden sonra, teror
orgutl destekleyicilerin mallarina el
konulmasi ve bazi firmalara yasanan
kayyum atamalari yabanci yatirimci-
larin Glkeye bakis agisini ve giivenini
etkilemistir. Bir¢cok uluslararasi firma
yatirimi durdurup llkeden ayrilmis

ya da faaliyetlerini azaltma yolunu
tercih etmislerdir. 15 Temmuzdan
sonra Tirkiye Amerikan iliskileri de
cok gerildi. Amerika Birlesik Dev-
letleri’nin Fettullahci Terdr Orgiitii
lideri Fetthullah Gllen’i teslim
etmemesi ve Tlrkiye’de teror orgliti
ile iliskisi tespit edilen Amerikan
Vatandas! Rahip Brunson’un tutuk-
lanmasi iki tlkenin iliskisini gerdi.
Amerikan Baskani Donald Trump,
Rahip Brunson’u serbest birakilma-
masina tepki amacli Tirkiye’ye agir
ambargolar koydu. Bu duruma Partili
Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdo-
gan tepkisini “Bu fakir bu gérevde
oldugu siirece teroristi alamazsin”
ifadeleri kullanarak gosterdi. Bu
sozden birkag ay sonra Tirkiye Rahip
Brunson’u serbest birakti. Tlrkiye
2018 ve 2019 yillarina baktigimiz-

da kiresellesmenin aci etkisini her
gecen giin daha da hissettirmistir. is-
sizlik cift haneli rakamlara, enflasyon
orani ise AKP dénemin en ylksek
seviyesine ulasti. Tirk Ekonomisi o
kadar hassas ve kirilgan bir duruma
getirildi ki 2019 yerel secimleri eko-
nomiye derin etkiler birakti.

Turkiye’nin ekonomik siirecine
baktigimizda Devletcilik ve Sanayi-
lesmeden uzaklasinca Tlirk ekono-
misi disa bagimli bir hale geldigini
gormekteyiz. Avrupali Devletlerin
ve Amerika Birlesik Devletlerin 200
yilda yaptigl Sanayi Devrimini Tlr-
kiye Cumhuriyeti 60 yilda yaptigini
dlstnerek Liberal Ekonomik modele
gecmistir. Bu yanlis tercih Tirk Eko-
nomisini ve sosyal yapisini alt st et-
mistir. Bu yanlis tercihten etkilenen
insanlar buyulk sehirlere goc etmis,
sosyal hizmetler ihtiyaci dogurmus
ve devletin sirtina ek bir yik getir-
mistir. Ozellikle iktidara gelen sag
partiler devletgiligi ve korumaci eko-
nomik yaklasimi halka komUnist reji-
min bir Grtnl olarak gostererek 6zel-
likle 1985’ten sonra Cumhuriyet’in
yokluklarla ve ¢ok buyuk sikintilarla
yaptigl devlet kurumlarini babalar
gibi satti. Tirkiye Cumhuriyeti gelis-
tirdigi Altay Tank Projesinin tretimini
gerceklestirememektedir. Sebebi ise
Tirkiye’nin Suriye’ye gerceklestirdigi
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Baris Harekati’ndan sonra AB’nin
Tiirkiye’ye savas malzemesi ambar-
gosudur. Tlrkiye motor liretemedigi
icin bu ambargonun kalkmasini bek-
lemek zorundadir. Farkli bir durum
ise Amerika’ya parasini 6dedigimiz
F-35’leri Rusya’dan S-400 almamiz
nedeniyle vermemesidir. Turkiye
boyle durumlara diismemesi igin
gerekli adimlari ivedilikle atmalidir.
Ozellikle giiniimiizde kiiresellesen
dlinyada kapali ekonomik model ve
asiri korumaci milliyetcili bir model
uygulamak nerdeyse imkansiz ancak
Tilrkiye Cumhuriyeti sanayisinden
tarima kadar kendi kendine yetebilir
duruma gelmelidir. Tirkiye bu glice
hem ekonomik olarak hem niifuz
olarak sahiptir. Tlrkiye Cumhuriyeti
bugilin yasadigl Liberal ekonomiden
ve yetersiz sanayilesmeden dolayi
cektigi issizlik, yiksek enflasyon ve
ylksek yabanci kurdan asagidaki
planlamalari en kisa slirede uygula-
yarak kurtulabilir.

1. Yargi, asayisin,
finans kurumlarin bagimsizlLigi tekrar
saglanip; yerli ve yabanci yatirrmciya
gliven ortami saglanmalidir.

2. insan sagligina zarar
veren ucuz ve kalitesiz urlnlerin
ithalati yasaklanmalidir.

3. ithal Griinlere sinifi-
na gore ek vergilendirme yapilmali,
bu vergiler Uretici destekleyen fonla-
ra aktarilmalidir.

4. Yabanci yatirimci-
larin yeni yatirnmlar yapmalari igin
tesvik ve hibeler (licretsiz 20 yillik
arazi verilmesi vb.) hazirlanmalidir.

5. Devletin kurumla-
rinda liks tuketim yasaklanip, yerli
artn kullanilmasi zorunlu hale gel-
melidir.

6. Sanayinin ithal ettigi
mallarin tdlkede Uretilmesi icin ¢alis-
malar yapilmalidir. (Hammadde girdi
oranin azaltarak, yeni katma deger-
ler yaratilmalidir.)

7. Teknoloji tedarik
ve lretim oraninda devlet destegi
%50’ye ¢ikartilmalidir.

8. Bilisim Vadilerin
teknolojik yazilimlar konusunda daha
cok desteklenmelidir.

9. Gida enflasyonunun
online gecilmesi icin tarim ihracati,
Urettikleri Griinin miktarina gore
yapilmalidir.

10. Tarima, hayvanci-
liga, ormanciliga, balik¢iliga devlet
destegi ve hibeler makul oranda
arttiritmalidir.

11. iki yil Gretim ya-
pilmamis araziler devlet tarafindan
kamulastirilip tGretime kazandirilma-
Lidir.

12. Yerli Grlinleri diinya
markasi yaratmak icin devlet destegi
olusturulmalidir.

13. Kirsal kesiminin sos-
yal hayati iyilestirilip sehirlerin yiku
azaltilmalidir.

14. Tarim arazilerindeki
konutlasma yasaklanmalidir.

15. Finans sektérinin
en az ylizde %51’i yerli sermayeye
ait olmalidir.

16. Devlet Bankalari yer-

li Greticiye distik faizle kredi veril-
melidir.

17. Tarim arazilerinin ve
buyikbas hayvanlarin ipotek edilme-
si yasaklanmalidir.

18. ithal hayvancilik
kademeli olarak azaltilmali, hayvan
soylarinin verimliligi artirilmalidir.

19. Yerli tohum urdnd
en kisa surede gelistirilmelidir.

20. Savunma Sanayisin-
deki disa bagimlilik orani kademeli
olarak ylzde %10 indirilmelidir.

21. Her ile geri donu-
siim merkezleri acilmalidir.

22. Meslek okullari
daha cok islevsel hale getirilmelidir.

23. Kar amacli egitim
kurumlari kapatilmalidir.

24. Beyin goc¢linin onu-
ne gecilmeli, blyuk bir kampanya ile
geri donis saglanmalidir.
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Amerikan
Ergenekonu
Isbasinda!

Sait KAYA

Gecen yazinin sonunda, Woh-
Istetter’in Turkiye’deki operasyonlari
ile FETO arasindaki baglantilari izah
edecegimi sOylemistim. Fakat daha
oncesinde ABD’deki ikili sistemi ve
bu sistemin son dénemde Trump’a
yonelik girisimlerini de anlamamiza
yardimci olmasini umdugum, 8 yil
onceki bir gelismeyi dikkatlerinize
sunmak istiyorum.

Gerci bu gidisle pek yakinda
bir ABD sisteminden s6z edebilecek
miyiz ciddi sliphelerim var. 2-3 hafta
kadar 6nce, Korona virlisi felake-
tinde en vahim tablonun ABD’de
ortaya cikacagini karamsar bir
ongoru olarak yazmistim. Ne yazik
ki dogru cikiyor bu 6ngoéri. Yazinin
yazildig1 dakikalarda (28.03.2020)
son 24 saatte diinya genelinde yeni
vak’a sayisi 80.000’e, can kaybi da
yine son 24 saatte 4.000’e yaklasmis
durumdaydi. Zaten 4 Ulkenin can
kaybi toplami 3.000’i geciyor. Bu feci
ivmelenmeyi tersine cevirecek bir ge-
lisme olmazsa diinya genelindeki can
kayiplarinin 6 haneli sayilarla ifade
edilmesi sadece birkag giin siirecek.
Ayni slirede llkemiz icin de “bin”li
sayllardan so6z ediyor olmamizdan
korkuyorum.

Bitin bu felaketin bir faydasi
olduysa artik TV’lerde Kuantum-
cular, evrene enerji gbnderenler,
filanca ayeti dorbindorylzkirkdort
kere okursaniz butun dertlerinizden
kurtulursunuz gibi zirvalarla milletin
beynine tecaviiz eden sarlatanla-
rin hi¢cbirinin ortalikta gérinmuyor
olmasi. Virus, depremden bile daha
acimasiz bir bicimde akil ve bilimin
degerini 6gretti herkese.

Asil konuya gelmeden bu
glincel felaketi de birkac climleyle
degerlendirmek gerekirse, bildigimiz
anlamda son 4-5 asirlik kapitalist
BATI uygarliginin sonuna gelmis
bulunmaktayiz. Yok Mars’a yolculuk,
yok yapay zeka, yok yildiz savaslari
derken, canli olup olmadig tartisma
konusu bir mikrovarlik, bitin bu
teknolojiyi ve insanligl aciz birakti.
Nasil ki Roma’nin ¢oklslyle, Rone-

sansla, Sanayi Devrimi’yle, Fransiz
Devrimi ile ¢aglar degistiyse simdi
de dyle bir degisimin icerisindeyiz.
Yine ayni sekilde, son 70-80 yildir
sahip oldugunu iddia ettigi tim
ideoloji ve degerler manzumesiyle
Avrupa Birligi artik tarihe karismis
durumdadir. Birbirlerinin saglik mal-
zemesini calmaya basladilar. ispan-
ya’daki bir huzurevine giren askerler,
tiim personelin glinler 6nce kactigini
ve huzurevindeki yaslilarin ¢ogunun
yataklarinda 6ldiglinG goriyor!!! Ka-
¢an personelden tek bir tanesi bile
birilerini arayip yaslilarin yardima
ihtiyaci oldugunu haber verme geregi
duymamis.

Keza tamamen 6zel saglik
sigortalarina bagli bir sisteme sahip
olan ABD’de nasil bir manzaray-
la karsilasacagimizi dniimizdeki
haftalarda gérecegiz. Ulke genelinde
silah satislarinin patlamis olmasi bir
seylere isaret ediyor. Virlise karsi
silahlaniyor degiller herhalde.

Bu AB ve ABD’nin artik diinya-
ya ve Tirkiye’ye hangi hususta 6rnek
teskil edebilecegini merak ediyorum.
Galiba Turkiye, Bati’dan daha iyi
Batililasmis durumda. Ara ara Turki-
ye’deki aydin g¢evrelerinde giindeme
gelen Dogu-Bati tartismalari da bu
vesileyle son bulmus olur herhalde.
Avrupa Ulkeleri birbirlerinin saglik
malzemesini ¢alarken, Kiba, Cin ve
Rusya, Italya’nin yardimina kosuyor.
Belki Turkiye’de de son haftalardaki
cehalet ve tedbirsizlikten dolayi can
kayiplari artacak ama lGlkemizdeki
hicbir huzurevinde ispanya’dakine
benzer bir facia goriilecegini sanmi-
yorum.

kkkkkkkkhkk

Bu yazi ilk olarak 9 Mart 2012
tarihinde yayinlanmisti. Simdi tekrar
glindeme getirmemin bir sebebi
ilk yayinlandigi sitenin artik kapali
olmasi nedeniyle bu yaziyi yeniden
erisilebilir kilmak, diger ve daha
6nemli sebebi de yazida bahsedilen
hususlara dair gerek necip Tlrk med-
yasinda gerekse Strateji, Ortadogu,
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Teror v.s. konularinda uzman geginen
ve hemen her gin ¢esitli TV kanal-
larinda boy gésteren “herbokoloji”
uzmanlarinin higbirinin 8 yildir bu
konuda tek kelime yazmamis olma-
sidir. Simdi biraz ironik cimlelerle
basladigim bu yaziyi, birkac kelime-
lik uyarlamalarla aynen aktariyorum:

kkkkkkkkk

Vay basimiza gelenler! Bunu
da mi gorecektik? Ozgiirliiklerin
kalesi, liberalizmin kabesi, diinya
liboslarinin kiblesi Amerika Birlesik
Devletleri, adim adim askeri vesaye-
te slrlikleniyor goz gore gore.

Nasil m1? Aslinda bunun isa-
retleri aylar 6ncesinden belirmisti.
Gectigimiz (2011 yili) Eylal ayi ice-
risinde, muvazzaf bir orgeneral olan
David Howell Patraeus (nam-1 diger
cuvalcr general), “Afganistan isgal
Kuvvetleri Komutanligi” gorevini
yuritirken CIA'nin basina atanmisti.
Onceki bir yazimda;

“Yillardir belli cevreler ve
Ozellikle de “demokrasi asig1”, “6z-
glrliikcl” ve “Liberal” aydinlarimiz,
hep MIT’in basina neden siirekli
olarak asker bir kisinin (genellikle
muvazzaf bir korgeneralin) getirildi-
gini sorgulayip durdular. Her alanda
“sivillesmeyi” savunan bu cevreler,
bu durumu “askeri vesayet” anlayi-
sinin bir uzantisi olarak gordiiler.
Genellikle de ABD basta olmak lzere
batili tilkeleri 6rnek gostererek bizde
de “sivil” demokrasi olmasi gerekti-
gini soyleyip durdular...

Simdi cok merak ediyorum...
Mesela Mehmet Altan bu gelismeyi
nasil yorumlayacak, ya da yorumlaya-
cak mi? Oyle ya, muvazzaf bir gene-
ral CIA’nin basina getiriliyor. Yillardir
bu tayfanin kiblesi niteligindeki ABD,
sakin “askeri vesayet” altina giriyor
olmasin?”

diyerek tehlikeye(!) dikkat
cekmistim ama kimse uyanmadi.

Uyanmayinca da olanlar oldu.

Blyuk ihtimalle “Amerikan Ergeneko-
nu”na(!) mensup bazi emekli gene-
raller, secilmesini kurbanlar keserek
kutladigimiz 6zgiirliik kahramani
Baskan Obama’ya muhtira verdiler!
Vasington Post gazetesine tam sayfa
ilan veren generaller, Obama’yi
iran’a savas acmamasi yéniinde
uyardilar.

S6z konusu ilani ve muhtira
metnini yukarida gérlyorsunuz. Ter-
cliimesi soyle:

“Sayin Bay Baskan,
ABD ordusu diinyadaki en miit-

his askerf glictiir. Fakat her meydan
okumanin askeri bir ¢6ziimi yoktur.

Biz ya da miittefiklerimize

Mr. President: Say No to
War of Choice with Iran

Dear Mr. President,

The U.S. military is the most formidable military force on earth. But not every challenge
has a military solution.

Unless we or an ally is attacked, war should be the option of last resort. Our brave
servicemen and women expect you to exhaust all diplomatic and peaceful options before
you send them into harm's way.

Preventing a nuclear armed Iran is rightfully your priority and your red line. Fortunately,
diplomacy has not been exhausted and peaceful solutions are siill possible.

Military action at this stage is not only unnecessary, it is dangerous -- for the United
States and for Israel. We urge you to resist the pressure for a war of choice with Iran.

Sincerely.

Major General Paul Eaton (USA, Ret.)
Tom Fingar, Fmr. Deputy Director of
National Intelligence for Analysis

Lt. General Robert G, Gard, Jr. (USA, Ret.)
General Joseph Hoar (USMC, Ret.)

Brigadier General John H. Johns, PhD) (USA, Ret.)
Major General Rudolph Ostovich 111 {USA, Ret.)

Paul Pillar, Fmr. National Intelligence Officer for
the Near East and South Asia

Colonel Lawrence Wilkerson (USA, Ret.)

Patberm) Praname Amerisan Couect] - warw, nusssasil g
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saldiri olmadikga, savas son secenek
olmalidir. Cesur askerlerimiz sizden
onlarr zorlu yola géndermeden 6nce
tim diplomatik ve barisgil secenekleri
tiiketmenizi bekliyor.

Niikleer silahli bir fran’in 6n-
lenmesi hakli olarak sizin énceliginiz
ve kirmizi ¢izginiz. Neyse ki, diplomasi
hentiz tiikenmedi ve baris¢il ¢éziim
hala mimkiin.

Su anda askeri bir harekat
sadece gereksiz degil ayni zamanda
hem ABD hem de srail icin tehlikeli.
Sizi iran’la savas secenegi baskisina
direnmeniz i¢in uyariyoruz”

Amerikan yargl makamlari,
bu ilani su¢ duyurusu kabul etmeli-
dir. Gergi gazete ilaninda i1slak imza
olmasi mimkiin degil ama olsun.
Muhtiraci generallerden birinin
evinde imzali bir kopyasi vardir. O da
olmazsa birinin bilgisayarindan mut-
laka c¢ikar. Muhtira metnini el yazisiy-
la yazip, gazeteye de sari zarfla veya
bavulla génderecek halleri yok ya.

isin asil dikkat cekici yani,
necip Tlirk medyasinin bu habe-
ri gormezden gelmesi. 1-2 ajans
haberi ve birkac internet sitesi haric
“blylk” medyada hic¢ yer bulmadi
bu gelisme. Ayni medya, Patraeus’un
CIA baskanligina atanmasini da
gormezden gelmisti ve Patraeus,
daha yeni gorevinin devir teslimi bile
yapilmadan Afganistan’dan dogrudan
Turkiye’ye gelmese bu konuda tek
bir haber bile géremeyecektik.

Bir kisim emekli generalin, Va-
sington Post gibi ABD’nin en blylk
gazetelerinden birine tam sayfa ilan
vererek Obama’yl uyarmasinin hi¢ mi
haber degeri yoktur?! Dlislinsenize
ayni olay Tirkiye’de olsa ve bir grup
emekli general gazetelere tam sayfa
ilan vererek Basbakani Suriye’ye
mudahale etmemesi yoniinde uyarsa
yer yerinden oynamaz miydi?!

Yillardir akil almaz yalan ve if-
tiralarla biliylk bir kampanya yiriten
dizinelerce kése yazarinin, ABD’deki

bu gelismenin de lzerine atlamasi,
derhal adi gegcen emekli generallerin
tutuklanmasini istemesi, hatta hangi
sirayla tutuklanacaklari konusunda
yol gostermeleri beklenirdi degil
mi? Fakat bu sivil toplum saplantili,
demokrasi asigl, 6zglrliik¢l yazarla-
rimizdan tek satir yorum goéremedik.
Bu tayfa, aslinda en basit anlamiyla
“arastirma” kavramindan ve ha-
bercilikten o kadar habersizler ki,
cogunun bu gelismeden haberi bile
olmadigi ortaya cikarsa sasmamak
lazim.

(28.03.2020’de yapilan ek):
Acaba 8 yil 6nce tam sayfa gazete
ilaniyla Obama’ya muhtira veren bu

glic, simdi Trump ve ABD’nin gelece-

gine dair neler hesapliyor olabilir?

Bu muhtiracilarin izrael’deki
uzantilarini ve Amerikan Ergeneko-
nu’nun “1 Numarasi”’ni da gelecek
yazimizda ortaya koyalim.

Klresel olgekte bir felaket
yasadigimiz su glinlerde Basta Tiirk
Milleti olmak Uzere tiim insanliga
once saglik diliyorum. Bu yaziyi
okuyan herkesi, evde cay icip kitap
okuma ile hastanede bir yogun
bakim yataginda solunum cihazina

baglanma secenekleri arasindaki feci

farka dikkat etmeye ve birincisini
secmeye davet ediyorum. Ki birkag
glin sonra, ikinci secenege de ancak
sansliysak ve sira gelirse kavusabile-
cegiz. Litfen kendinizi koruyun. En

az 3.000 yillik bir gecmise sahip olan

milletimiz, zor glinlerde ortaya ¢ikan
geleneksel dayanisma anlayisi iceri-
sinde bu zorluklari da asacaktir.
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Bir iktidar
Stratejisi Olarak
Gramsci’nin
Mevzi Savasi
Taktigi:
Glincelligi Ve
Tiirkiye’de
Uygulanabilirligi
Uzerine Bir
Deneme

Kaan EROGUZ

Yirminci ytzyilin 6nemli mark-
sist siyaset bilimcilerinden biri olan
Antonio Gramsci (1891-1937), mark-
sizmin klasik metinlerinde muglak
birakilan devlet ve siyaset alanina
iliskin yaptigl kapsamli analizlerle
marksizmin Ust-yapi alanina genislik
kazandirdigi gibi bu alanda ortaya
koydugu calismalari ve 6zgiin kav-
ramlariyla siyaset bilimi disiplinine
de tutarli ve doyurucu bir kuramsal
cerceve sunmustur. Bu yondeki ca-
lismalarini agirlikli olarak Mussolini
fasizmi hapishanelerinde gecirdigi
yillarda tuttugu defterlerle ortaya
koyan Gramsci, bir teorisyen olarak
fasizmin ve pre-fordist donemin
dahiyane sayilabilecek bir tahlilini
yaptigl gibi Marksist bir militan ve
stratejist olarak burjuva devletin
sonlimlenmesi ve siyasal iktidarin
isci sinifi tarafindan nasil ve kimlerle
ele gegcirilebilecegine dair de 6nemli
makaleler kaleme almistir.

1917°de Rusya’da Lenin
onderliginde gerceklesen ve Grams-
ci’nin Kapital’e Karsi Devrim bas-
Ligiyla Avanti gazetesinde incele-
digi diinyadaki ilk sosyalist devrim
pratigi, tim Avrupa solunda biylk
bir yanki uyandirmis ve dikkatleri bir
anda bu azgelismis Asya lilkesine
cekmistir. Bolseviklerin Rusya’da
gerceklestirdigi sosyalist devrimin
saskinligl, siiphesiz, Gramsci’nin de
adini andigimiz yazisinda ortaya koy-
dugu gibi kapitalist-batili devletlerde
gerceklesmesi ‘Ongoriilen’ devrimin
kapitalizme tam anlamiyla geceme-
mis, feodal baglarin egemen oldugu
bir Asya Ullkesi olan Rusya’da gercgek-
lesmesinin vermis oldugu saskin-
Liktir. Gramsci, Rusya’daki devrime
cephe alan Kautsky ve Bernstein re-
vizyonizminin aksine Rus Devrimi’ni
heyecanla karsilamis ancak gercek-
lesen devrimin Ortodoks marksizmin
sinirliliklariyla anlasilamayacagini da
ortaya koymustur.

“Olaylar, Rusya tarihinin
tarihsel materyalizmin kanonlari-
na gore ne sekilde agimlanacagini
belirleyen elestirel semalari berhava
etti. Bolsevikler Karl Marx’1 bir tarafa

atiyorlar; onlarin géz ontindeki ey-
lemleri ve zaferleri, tarihsel mater-
yalizmin kanonlarinin diisinildiga
ve inanildigl kadar kati olmadigini
ortaya koyuyor. Ne ki bu olaylarda
bile bir yazgl 6gesi var ve Bolsevikler
Kapital’de ki 6nermelerden bazilarini
bir tarafa atiyorlar, onun dingles-
tirici/ickin diistincesini degil. Bu
insanlar ‘Marksist’ degil, hepsi bu.
Onlar asla sorgulanmayacak dogma-
tik sozlerden olusan kati bir 6greti
derlemek icin Usta’nin eserlerini
kullanmadilar. Onlar Marksist diistin-
ceyi yasiyorlar.”

Antonio Gramsci, marksizmin
klasik metinlerindeki sinirliliklari
asabilmek amaciyla Rosa Luxem-
burg’un 1905 Devrimi tahlillerinde
kullandigi askeri analojileri 6diing
alir ve gelistirir. Bu askeri analojiler
“Manevra- Mevzi savas!” taktikle-
ridir. Gramsci, bu askeri analojiler
yardimiyla devrime yonelik eylemin
iki farkli stratejisini, yani asamasini
birbirinden ayirir. Birincisi, devletin
baski aracglarini ve 6zellikle onun as-
keri kuvvetlerini yenerek tek hamle-
de toplumun yonetimini ele gecir-
mek icin tasarlanan topyek(n cephe
saldirisi, yani “manevra savasi”dir.
ikincisi, amaci sivil toplumun ‘hen-
dek sistemi’nin, siperlerinin ve kalici
istihkamlarinin altini oyarak ilerleyen
daha asamali ve yikici bir strateji
yani “mevzi savasi”dir. Gramsci bu
kuramsal ¢erceve lzerinden Lenin
onderliginde gerceklesen 1917 Dev-
rimi’ni manevra savasi stratejisiyle
basariya ulasmis bir politik hareket
olarak konumlandirir. Gramsci’nin
analizine gore Rusya’da manevra
savasinin basariya ulasmasinin
nedeni bu llkede “devletin” her
sey olmasindan, sivil toplumun ise
emekleme asamasinda oldukga ciliz
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bati
Ulkelerinde ise devlet sadece bir dis
hendektir, onun gerisinde gelismis
bir sivil toplum vardir. Dolayisiyla da
Bati toplumlarinda manevra savasin-
dan mevzi savasina dogru bir gecis
olmalidir.

“Mevzi savasl sonsuz sayl-
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da insan kitlesinin feda edilmesini
gerektirir. Dolaysiyla hegemonyanin
esi benzeri gorilmedik bigcimde
yogunlasasi ve daha micadeleci

bir hiikimetin olmasi sarttir: bu
hikimet muhalif gliclere karsi

daha agiktan saldiracak ve -egemen
grubun hegomonik pozisyonlarini her
tlirden denetim araglariyla ( siyasal,
yonetimsel vs. ) perginleyerek — lilke
icin- de bir ¢ozilmenin ‘imkansizligi-
ni’ siirekli olarak organize edecektir.
Tim bunlar bizim siyasal-tarihsel
durumda nihai bir evreye girmis
oldugumuzu goéstermektedir; ¢linki
politikada ‘mevzi savas!’ bir kez kaza-
nildiktan sonra kesin bir hal alir. Bir
baska deyisle, politikada manevra
savasl, kesin-kati olmayan mevziler
kazanma sorunu olarak surgit devam
etmektedir, bu nedenle devlet hege-
monyasinin bitlin kaynaklari hare-
kete gecirilememektedir. Fakat bu
mevziler su veya bu nedenden dolayi
degerlerini yitirdiginde ve ancak can
alici 6nemdeki mevziler s6z konusu
oldugunda, kusatma savasina gecilir:
yogun, zor ve olaganistl sabir ve
yaraticilik gerektiren bir savastir bu.
Politikada kusatma, bitin gorinisi-
ne ragmen, karsilikli olarak gercek-
lesen bir seydir; yoneticinin biitin
kaynaklarini elinin altinda toplamak
zorunda kalmasi onun dismanini ne
kadar ciddiye aldigini gbstermeye
yeterlidir.”

Boylelikle italyan siyaset
bilimci Antonio Gramsci, sivil top-
lumun ciliz kaldigi, devletin her sey
demek oldugu llkeler ile (yirminci
yuzyilin basinda genel olarak Asya
Ulkeleri icin gecerli olan ve Rusya,
Cin gibi llkelerde uygulandiginda
basariya ulasan manevra savas!)
sivil toplumun giirblzlestigi, isci
sinifinin orgltlenebildigi ve kismi
de olsa haklar edebildigi (sendikal
haklar, parlamentoda temsil vs.)
Ulkeler ( Batili Glkelerde uygulana-
bilecek olan mevzi savas!) arasinda
iki farkli devrim stratejisi belirler. Bu
noktada Gramsci’nin ortaya koy-
dugu Dogu-Bati dikatomisi, her iki
cografyanin her yerinde “tek bicimli”
—uniform- bir stratejinin belirlen-

mesi gerektigi anlamina gelmez.
Gramsci bu konuyu yasadigi yiizyil
italya’sindan érnek vererek vurgular.
Glneyin azgelismis, ilkel ticari tarim
ekonomisine dayanan toplumsal
iliskilerinin aksine Kuzey’deki sanayi
kentleri ve glin gectikce gliclenen
proletarya olgusu italya 6zelinde her
iki devrim stratejisinin konjonktrel
durumlara gore hesaba katilmasini

zorunlu kilar. Gramsci’de mevzi sava-

sI stratejisinin Gstlnligl ise siyasal
iktidarin zaptini kolaylastirmasinin
yani sira iktidari ele gecirdikten son-
ra kurulacak olan toplumsal formas-
yonun hegemonik gliciind, iktidari
ele gecirmeden kurmasindan, eski
tarihsel blogun sivil toplumdaki he-
gemonyasini sonimlendirmesinden
kaynaklanmaktadir. Oyle ki, iktidarin
manevra savas! yoluyla zapti savasin
sadece baslangi¢c asamasini olus-
turmaktadir, savas ancak iktidari

ele geciren sinifin kendi ¢ikarlarini
toplumun “evrensel cikar1” haline
getirebilmesiyle yani kulttrel ve
siyasal hegemonyasini kurabilmesiy-
le kazanilabilecektir. Bundan dolayi
“Genel diizeyde “mevzi savasina
gecis politik tarihsel durumda bir
doruk asamasina girdigimizi gosterir,
zira politikada ‘mevzi savas!’ bir kez
kazanildi mi kesinlikle belirleyicidir.”

Yirminci ylzyilin ilk ceyre-
ginde Sardunyali Nino’nun ortaya
koydugu iktidar stratejisini ana
hatlariyla gosterdikten sonra Tirkiye
ozelinde gincelligini ve uygulanabi-
lirligini tartismaya baslayabiliriz.

Elbette bu kuramsal cerce-
ve Gramsci tarafindan sinifsal ve
marksist bir baglamda olusturulmus
olsa da liberal ¢evrelerden, Avru-
pa’da ki G¢lincl yol hareketine, yirmi
birinci ylzyilin basindan itibaren
Ortadogu’daki siyasal islam’in tim
cografyada iktidara gelmesine varin-
caya kadar farkli ideolojik 6znelerin
iktidara giden yolda basvurduklari
(bilingli veya bilingsiz) bir stratejik
harita islevi gorevi gérmistur. Turki-
ye’de 1923’te politik alanda kaybet-
tikleri mevzileri 1950’lerin basindan
itibaren geri kazanmaya baslayan,

kadrolariyla devletin 6nemli kurum
ve merkezlerinde yapilanma olustu-
ran siyasal islam’in politik alani sar-
masil, sivil toplumda elinde tuttugu
agin genisligi sayesinde olmustur.
“Anadolu Kaplanlari” denilen yesil
sermaye grubunun 6zellikle 1980
sonras! hizla yliikselmesi, siyasal
islam’in vakif ve derneklerinin gesitli
“kamusal hizmet kisvesi” altinda
palazlanmasi ve sivil toplum ugra-
ginda oldukca gliclenmesi 1990’larin
ortasinda siyasal islam’i iktidara
tasimistir. Refah Partisi’nin secim
zaferi, Erbakan Hareketinin, Milli Ni-
zam Partisi déneminden beri verdigi
mevzi savas! (gramsciyen anlamda)
stratejisinin bir 6rnegidir. Bu anlam-
da Tirkiye’de Gramscici mevzi sava-
sinin en iyi érnegini siyasal islam’in
vermis oldugunu (zannimizca biyik
bir paradokstur) soylemek gerekir.

Oyleyse bu noktada tartis-
maya agmamiz gereken Tlrkiye’de
mevzi savas! stratejisinin uygulanip
uygulanamayacagi meselesi degildir,
bu yukarida 6rneklendirdigimiz gibi
tam da karsimizda bulunan ideolojik
cevrelerin uygulayip basariya ulastigl
bir iktidar ydntemi sunmustur. (ikinci
cumhuriyetci tezlerin bas aktorle-
ri sol-liberallerin ve bolicil teror
orgutinin sivil yapilanmalarinin or-
gltlenme taktikleri de bu kampsam
da degerlendirilebilir.) Bu asamada
tartisilmasi gereken, Kemalist kadro-
larin halkin cogunlugunu kapsayan
emekci kesimlerle (sinifsal konumla-
nislar ve ittifaklari yok saymayarak)
kuracag tarihsel blogun, bir iktidar
stratejisi olarak Gramsci’nin mevzi
savasl! taktigini uygulayabilme yete-
neginin olup olmamasi meselesidir.
Bu politik alanda tim mevzilerini
kaybeden Kemalistlerin sivil toplum
alaninda gliclenmesi, “halk icin
halka ragmen” savindan siyrilip “halk
icin halkla beraber” mottosunu teori
ve pratikte gelistirebilme meselesi-
dir. Mevzi savasi stratejisi her seyden
once bir “kadro” ve “hareket” mese-
lesidir. Ulkemizin dahilinde iktidara
sahip olanlarin artik bir “yoneteme-
me krizi” -hegemonya krizi- icinde
oldugu giiniimiz konjonktlriinde
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dikkatle incelenmesi gereken bir yol
haritasi sunmaktadir. Bir asir dnce
oldugu gibi bugliin de memleketin
cagdaslasma ve kalkinma hamlelerin-
de 6ncl bir goreve sahip olan Kema-
listlerin politik alanda kaybettikleri
mevzileri geri kazanma ihtimali elin-
deki “kadro” ve “enerjiyi” bir iktidar
stratejisi dogrultusunda “harekete”
gecirebilmesiyle mimkin olacaktir.

SON NOTLAR
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David Forgacs, a.g.e, s.271

Paul Ransome, Antonio Gramsci Yeni
Bir Giris, Dipnot Yayinlari, 2011,
Ankara, s.194

Hazirlayan: David Forgacs, Gramsci
Kitabi, Dipnot Yayinlari, 2018, Anka-
ra, s.271-272

David Forgacs, a.g.e, s.282

Derleyen: Anne Showtacks Sassoon,
Gramsci’ye Farkli Yaklasimlar, Dipnot
Yayinlari, 2012, Ankara, s.42

Gramsci’nin ailesi ve yakin cevresi
tarafindan kullanilan lakabi. Ayrintili
bilgi icin bknz: Guisappe Fiori, Bir
Devrimcinin Yasami: Antonio Grams-
ci, Verso Yayinlari, 1989, Ankara

Gramsci’'nin siyaset kuraminda
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Omer Seyfeddin
Ve Milliyetcilik
Diistincesinin
Cocuklara
Ogretilmesi
Baglaminda
Mektep
Cocuklarinda
Turkliik
Mefkuresi Adl
Eseri

Binyamin TAN

Dagistan gocmeni alayli bir
subay olan Omer Sevki Bey’in oglu
olan Omer Seyfeddin, Balikesir’in
Gonen ilgesinde dinyaya gelmistir.
Egitim hayatina dort yasindayken
Gonen’de Rasit Efendi Mahalle
Mektebi’nde baslamis olup babasinin
gorevi geregi gittikleri inebolu ve
Ayancik’ta devam etmistir. Daha
istanbul’da anne tarafindan

sonra
dedesinin Kocamustafapasa’daki
konaginda yasamaya baslayan

Omer Seyfeddin, bir yildan kisa bir
slire Mekteb-i Osmanide &grenim
gormus, ardindan da  1883’te
Eylip Askeri Baytar Riisdiyesi’ne
kaydettirilmistir.1896’da bu okulu
tamamlayarak ayni  yil  Edirne
Askeri idadisi’ne baslamistir. idadi
egitiminden  sonra  istanbul’da
Mekteb-i Harbiye-i Sahane’de ylksek
tahsiline devam etmistir. 1903 yilinda

Makedonya’da bas gosteren isyan
hareketleri yuziinden harbiyeden
imtihansiz olarak mezun edilen

“sinif- miistacele” icinde yer almistir.
Merkezi Selanik’te bulunan Uciincii
Ordunun izmir Redif Tiimenine bagli
Kusadasi Redif Taburu’nda mulazim-i
sani (astegmen),1907’de izmir’'de
acilan Aydin Vilayeti Jandarma Alay
Mektebi’nde kavaid-i diniyye hocaligi
gorevlerini yapmistir.!

Serbest izmir, Sedad
ve Muktebes adli siireli yayin
organlarinda yazilar ve siirler

kaleme almis olup Tirk¢l Necib’in
yonlendirmesiyle dilde sadelesme
ve milli bir edebiyat olusturma
disincesine kapilir. 1909 yili basinda
Selanik’e tayin edildikten sonra
Balkanlarda Bulgar ve Makedon
komitacilarin  milli Glkileri ugruna
yaptiklari mucadelelere sahit olur ve
gordugl ve sahit oldugu olaylar onun
milliyetgilik konusundaki fikirlerini
percinler. Gen¢ Kalemler dergisinde
meshur yazisi “Yeni Lisan” ile 20.
ylzyildaki Tirk dili ve edebiyatinin

1 Ahmet Bozdogan,
“Omer Seyfeddin”, Tiirk Edebiyati
Isimler Sozlugi, http://www.

turkedebiyatiisimlersozlugu.com/index.
php?sayfa=detay&detay=6710, [erigim
tarihi: 04.02.2020].

milliyetci dil ve edebiyat anlayisini
baslattigi  kabul edilir.14  Eylil
1912’de Ustegmen ritbesiyle Garp
Ordusunun 39. Alay 3. Taburuna
katilan Omer Seyfeddin, Komanova’da
Sirplara, Yanya’da Yunanlilara karsi
savasmistir. 20 Ocak 1913 tarihinde
Kanlitepe’de Yunanlilara esir dismis
ve Nafliyon kasabasina gétlrilmustur.
Bu esaret 17 Aralik 1913’e kadar
sirmistiir.  Bu tarihte listanbul’a
donmus ve Tirk Soziu dergisinin
basyazarligini  yiritmdistir. Diger
yandan Darilmualliminde kiraat
ve Kabatas Sultanisi'nde edebiyat
hocaligi  gorevlerini  Ustlenmistir.
Kabatas Sultanisi’ndeki gorevini 6
Mart 1920 tarihine, yani 6ldigi tarihe
kadar devam ettirmistir. Kadikoy
Kusdili Mahmut Baba Mezarligi’na
defnedilen Omer Seyfeddin’in mezari
daha sonra 23 Agustos 1939 tarihinde
yapilan bir yol diizenlemesi sebebiyle
Zincirlikuyu Asri Mezarligi’na
nakledilmistir.?

Omer Seyfeddin’in eserlerine
baktigimizda, 6zellikle hikayelerinde,
Tirk milliyetciliginin ~ baskin  bir
sekilde 6n plana ciktigini goririz.
Melih  Gorglin, onun 1900-1920
yillari arasinda hikayelerinde milli
bir biling olusturmaya calistigini
ve bu bilinci giderek giiclendirecek
temalara agirlik verdigini ifade
etmektedir.® Sadece hikayelerinde
degil kaleme aldigi makalelerde de
Tirkculuk, milliyetgilik ve milli kimlik
gibi konulari islemistir. Yarinki Taran
Devleti isimli makalesinde milleti
bir dili konusan, bir dine inanan, bir
terbiyeye bagli bir insan toplulugu
olarak zikretmektedir. Siyasi sinirlarin
bir milleti asla ayiramayacaginin
altini 6zellikle cizer. 1916’da yazdigi
Azerbaycan’in istiklali Miinasebetiyle
baslikli yazisinda Osmanli Devleti,
Azerbaycan, Kuzey Kafkasya,
Tirkistan, Hive, Buhara, Semerkant,
Fergana gibi farkli bolgelerdeki

2 Bozdogan, a.g.m.
3 Melih Gorgiin,
Seyfettin’in Secilmis Eserlerinde
Milliyetgilik ~ Yansimalari, Nisantas:
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Say1: 6, 2018, s. 133.
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Turkler arasindaki tek farkin sive

farki  oldugunu belirtir.* 1914°te
kaleme aldigi Turklik MefkGresi
baslikli makalesinde mekteplerde

cocuklara milletleri ve milliyetleri
hakkinda hicbir seyin oOgretilmedigi,

o milliyetsiz yetistirilen c¢ocuklarin
hepsinin milliyetlerini inkar
ettiklerine deginir.® Nitekim bu

vahameti Primo Tirk Cocugu adl
hikayesinde de ele alir. Tiirk bir baba
ve italyan bir anneden diinyaya gelen
Primo’da dil, tarih, milliyet ve millet
gibi kavramlarin gelismemistir. Daha
sonra baba Kenan2in esiyle milliyetgi
duygular minasebetiyle tartismasi
ve Primo’nun da Orhan adli bir
arkadasi  vesilesiyle  milliyetgilik
duygular gelistirdigi goriilir.t Bahsi
gecen makaleler ve bu hikaye
baglaminda Omer Seyfeddin’in Tiirk
toplumunun nindeki milliyetsizlik
tehlikesini sezdigi ve “Agac yasken
egilir’ atasozlinin disturunca okul
hayatina baslayan cocuklara yonelik
milliyetciliginin ne oldugu ve Tirk
cocuklarinin dilini, kokenini, tarihi
ve akrabalarini 6grenmesi agisindan
Mektep Cocuklarinda Tiarkluk
Mefkuresi adli eserini kaleme aldigi
gorulmektedir.

Cocuk Dunyasi Nesriyati
dizisinden ¢itkan Mektep
Cocuklarinda  Tirklik  Mefkuresi
adli eseri Omer Seyfeddin, O.S.

rumuzuyla yayimlamistir. istanbul’da
Sems Matbaasi’nda basilan eserin
yayim tarihi bulunmamaktadir.
Eser 30 sayfadan olusmaktadir ve
cesitli basliklar altinda c¢ocuklara
milliyetgilik kavraminin ne oldugu ve
nicin gerektigi anlatilmaktadir. Eser,
Tirklik Mefkdresi basligiyla baslar.

Bu basligi mefkure (gaye, amag,
ideal)  kelimesinin  agiklamasinin
yapildigi Mefkure Nedir? alt
basligi izler. Okullarda aldiklari
egitimin kendilerine bu kavrami
6gretmedigini, Tirk milletinin bir
4 Abdullah  Sengiil, “Omer

Seyfettin’de Milli Kimlik”, AKU Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 3, Say1: 1, 2001, s.

7.
5 Sengiil, a.g.m., s. 11.
6 Gorgiin, a.gm., s. 133-134.

sliredir gaflet uykusunda oldugunu,
artik uyandiklarini ve milliyet bilinci
kazanmaya basladiklarini, her
Tark’ln sahsi ve umumi hayatlar
oldugunu ve bu iki hayat icin de ayri
ayri ideallerinin olmasi gerektiginden

bahseder.” Baska Milletlerin De
Mefkureleri Var Midir? basliginda
her milletin kendi mefkuresinin

oldugundan ve bu mefkurelerin o
milletin ideallerini olusturdugundan
bahseder. Bir kisi icin 6nemli olanin
sahsi hayati olmadigini belirtir. Ona
gore esas olan umumi yani kisinin
milletine adadigi hayattir. Nitekim
kisinin hayati fanidir ve sonsuz
hayata sahip olan milletin hayatidir.
Blylk milletlerin oldugu gibi kiclk
milletlerin de mefkureleri vardir ve
Batili milletlerin ortak mefkuresi pan-
helenizm yani Rum birligi olup Tirk
milletini yenerek bunun bir kismini
gerceklestirmislerdir. Ona  gore
mefkuresi olmayan milletler hayvan
strlslinden baska bir sey degildir.®
Mefkureler Nasil Dogar? baslig
altinda bir milletin mefkuresinin
olabilmesi sartinin bir arada yasamak
oldugundan bahis acar.® Millet
Nedir? basligi altinda millet, immet
ve devlet kavramlarinin agiklamasini
yapar. Ayni dili konusanlarin hepsi
bir millet, ayni dine inanlarin hepsi
de bir immettir. Devlet de immetleri
ve milletleri ayri olan topluluklari bir
arada tutan siyasi bir yapidir. Tiirkge
konusan bitlin Maslimanlari da Tirk
milletinden saymaktadir.’® Tirkiye’'de
Ne Kadar Tirk Var? basligl altinda
Turk topraklarindaki illerde ne kadar
Tirk oldugundan bahis acar. Tlrkiye
de Turan’in bir parcasidir ve icerisinde
Tirk toplumundan baska farkli etnik
kokenden toplumlar bulundugunu
belirterek bunlarin kimler oldugunu
ve nerelerde bulundugunu belirtir.
Bazi Turk diismani kesimlerin kasten
Tirkleri Tirkiye’de az gostermeye
calistiklarini da sozlerine ekleyerek
uvarida bulupur. Bu tir kitaplar
7 Omer Seyfeddin, Mektep
Cocuklarinda Tiirkliik Mefkuresi, Sems
Matbaasi, Istanbul, (t.y.), s. 3-4.

8 Omer Seyfeddin, a.g.e., s. 4-6.
9 Omer Seyfeddin, a.g.e., s. 7-8.
10 Omer Seyfeddin, a.g.e., s. 8-10.

yazanlarin Tlrk olup olmadiklarinin,
olsalar bile milliyetini sevip
sevmediginin ve millet kavramindan
ne anladiginin sorgulanmasi
gerektigine deginir." Tirk’in
istikbali basliginda ise su hususlari
maddelestirir:

1-Yiz milyonun lisani
birdir, Tarkcedir.

2-Biitlin Turanda ¢oklugu teskil
ederler. Aralarinda baska blylik
milletler yoktur. istanbul’dan kalkan
bir adam Azerbaycan, Kafkasya,
Tirkistan yoluyla ta Mangurya’ya
kadar Tirklerin arasinda, Tirkce
konusarak gidebilir.

3-Dini ve lisani bir olan Turk
milletini icki illeti curitmemis, milli
kuvvetleri sarf olmamistir.

4-Dince ve lisanca oldugu gibi
cografyaca dahi hicbir millet Tlrkler
kadar “topluluk” saadetine mazhar
olmamistir.

5-Simdiye kadar birbirinden
uzak bir immet hayati siren Tirkler
artik maarif ve medeniyet sayesinde
birlesmeye; dilde, iste, fikirde birlik
yapmaya baslamislardir.'?

esas

Turklik  Mefkuresi  Nedir?
basliginda  Osmanli  ddéneminde
Tirklerin nasil bir hayat siirdiigiinden,
milli bilingten yoksun oluslarindan,
Anadolu’ya goc¢ ettiklerinde 15-
16 milyonluk bir nifusa sahip
olduklarindan, yapilan fetihlerden,
gerilemeden ve Tanzimat’a giden
slirecten, kaybedilen topraklardan,
bu savaslardan sonra Turklerin
milliyetlerini hatirladiklarindan ve
Tirk milletinin  kendi mefkuresini
olusturmaya basladigindan babhis
acar. Ona gore bu mefkure su
¢ maddeden olusmaktadir:
Lisan Muhabbeti, Millet ve Din
Muhabbeti, Vatan Muhabbeti.™® Lisan
Muhabbeti’ni Turklerin milliyetlerini
unuttuktan sonra yabanci dillerrin
tesirine girdigi ve sonradan milliyetini
hatirlayarak tekrar 6ze donis yaptigi

11 Omer Seyfeddin, a.g.e., .s. 10-
14.

12 Omer Seyfeddin, a.g.e., s. 15.
13 Omer Seyfeddin, a.g.e., s. 16-
19.
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ifadeleriyle anlatir. Su satirlarla da
devam eder: “Gordiler ki simdiye
kadar yazilmayan konustuklari
lisan daha tatli, daha canli, daha
glizel... Artik bu lisanla yazmaga
basladilar. Yani s6z soyledikleri
gibi belki soylediklerinden daha
glizel yaziyorlardi. Konusma lisanini
yazmak igin:

1-Arapcga ve Acemce terkip ve
cemi kaidelerini kullanmamak. (Tabii
ilim ve fendeki istilahlar mistesna)

2-Tirkceye girmeyen, Tirk
halkinin manasini bilmedigi yabanci
kelimeleri kullanmamak...

icap ediyordu. Bu iki noktaya
dikkat eden pek glizel konusulan
Tirkceyi yazabiliyor ve yazdigini
herkes gibi kendisi de anliyordu. Her
millet kendi lisaninda yasar. Lisansiz
bir millet cobansiz sirli gibidir.
Turkler varliklarinin umumi ve canli
bir lisanla kaim oldugunu anlayinca
lisanlarini  dinyada her seyden
mukaddes ve kiymetli gordiiler. Onu
edebiyata gecgirmeye karar verdiler.
Artik siz yetistiginiz zaman asla o eski
divanlardakiArapcali, Acemcelikarisik
edebiyat lisanini  kullanmayacak
ve kullananlari milliyetinizi tahkir
etmis sayacaksiniz... iste konusulan

Tlrkcemizi sevmege, bu lisani
edebiyatta kullanmaga “Lisan
Muhabbeti” derler. Lisan, milletin
manevi vatanidir. Manevi vatana

istihkam yapilmaz ve midafaasina
gayret olunmazsa maddi vatan da
yasayamaz. Lisanlarini seven, kendi

kelimelerini, kendi kaidelerini terk
etmeyen milletler kurtulmuslardir.
Almanlar, Macarlar, Sirplar ve ilh
gibi...”*

Millet ve Din Muhabbeti
basligini  ise su satirlarla ifade
etmektedir:  “Her millet kendi
millettaslarini  sever.  Tirkiye’de
bazi Tarkler sahsi ve politika
menfaatleriyle hudut haricindeki

millettaslarini inkar ederler. Onlara
bakmamali. Onlar hodperestlerdir.
Millivetini _duyan bir adam bitin

14 Omer Seyfeddin, a.g.e., s. 20-
21.

dinyada Tirkce konusan insanlari
Tark bilir ve hig ayirt etmeden hepsini
sever. Turklerin hepsi Mislimandir.
Tirkligli sevmek Mislimanligi da
sevmek demektir. Tirk Milleti uyanir
ve Dbirlesirse Muslimanlik alemi
yiz milyonluk kuvvetli bir hadim
kazanmis olur... Muslimanlik ancak
Tlrklerin ve Tarkliglin uyanmasiyla
esirlikten kurtulacaktir!”'®Vatan
Muhabbeti basligini ise kendi icinde
Uce ayirir: milli vatan, dini vatan ve
fiili vatan. Milli vatan, Tiirkce konusan
bitiin Misliimanlarin oturdugu yerler
olup buralari Turan diye adlandirir.
Dini vatan, ona gore turanla beraber

butin baska milletlerden olan
Mislimanlarin oturdugu yerlerdir.
Fiili vatan ise Osmanli devletinin

idare ettigi bitin Tirkiye’dir. Bunun
yani sira cahil milletlerin bir araya
gelemeyecegini ve uyanamayacagini,
mahvolup gidecegini; ilme, fenne,
iktisada 6nem vermeleri gerektigini
belirterek su satirlari kaleme alir: “Her
Tirk okuyup yazmak, Ogrendikten
sonra sanata, ticarete girmeli, milleti
icin zengin olmalidir. Alim milletler
zengindir. Fertleri ayri ayri zengin
olan milletler en kuvvetli milletlerdir.
Turk Milleti iyice uyanmak parlamak
icin:

1-Milli ve Umumi bir Tirk
Edebiyati
2-Turklerde Gilzel Sanatlar

(Musiki, resim, heykeltiraslik, tiyatro
ve ilh..)
3-Turklerde fen ve blylk
sanatlar (Fabrikalar, ihtiyacimiz olan
makinalar, elektrik insaati vesaire ...)
4-Turklikte ticaret ve iktisat
Lazimdir...”"®

Eserin son bolimi Bir Cocuk
Nasil Turk Milliyetperveri Olur?
basligini  tasimaktadir. Bu bolim
makalemizin esas konusunu olusturan
kisim oldugundan burada tamaminin
verilmesi uygun gorilmustdr:

15 Omer Seyfeddin, a.g.e., s. 22-
23.
16 Omer Seyfeddin, a.g.e., s. 25-
27.

“1- Konustugu Tlrkceyi
sever. Konustugu lisani yazar. Ve bu
giizel istanbul Tirkcesini herkese
Ogretmege calisir.

2- Dini gibi milliyetini de
sever. Ve mukaddes bilir. Tirkligin
aleyhinde bulunanlara karsi mudafaa
eder. Milliyetine lakirdi soyletmez.
Tirkligin  dinyadaki  milletlerin
hepsinden daha necip ve cesur
oldugunu hatirindan ¢ikarmaz. Hangi
milletten olursa olsun Tiirkce 6grenip
Turk milliyetine karisan muhacirlere
tipki  eski kan kardesiymis gibi
muamele eder.

3-  Her
metheder. Tirklige kiymet verir.
Her firsatta Turk tarihini, Turk
cihangirlerini, Tark alimlerini anar.

4- En buyuk cihangirler
Tirklerden ciktigi gibi ibn-i Sina ve
Ulug Bey gibi en biyik alimlerin de
Tirk Milletinden geldigine iman eder.

5- Her seyden evvel Turk
tarihine vukuf peyda eder. Tirklige
dair yazilan edebi ve fenni seyleri
diger mitalaalara tercih eder.

6- Askerlik, tlccarlik,
sanatkarlik, memurluk hasili hangi
meslek icin hazirlanirsa hazirlansin
en basli emeli Tarklige, Tirk
mefklresine hizmet etme olur.

7- Sahsi hayatinin fani fakat
milliyetinin,  Tarkliginin  ebedi
oldugunu aklindan cikarmaz.
Herkes mezara girecek ve Olecektir.
Tarihe giren kahramanlar 6lmezler.
Milletlerinin kalbinde yasarlar.
Milliyetperver olmak isteyen her
cocuk da nasil olursa olsun iyi bir
nam ile Turk tarihine girmeye calisir.
Diinyada tarihe girip sanli bir hatira
birakmak kadar ali ve gipta olunacak
bir sey yoktur. Ruhunda buyukluk ve
yukseklik meyilli olan ¢ocuk mutlaka
Turk milliyetperveri olur. Her yerde
her vakit ve her iste birinci olmaga
cabalar. Yorulmaz. Bikmaz. Usenmez.
Vicudunu izcilikle ve idmanla, fikrini
bilgi ile fenle, ruhunu milli mefkire
ile kuvvetlendirir. Bilgisiz bir kuvvet
ve cahil kafa altinda saglam bir
vicut hicbir ise yaramayacagl gibi
mefkdresiz bir ilim, mefk{resiz bir
alim de hicbir ise yaramadiktan baska
Tirklik cemaatine tarif olunmaz

firsatta  Tarklagi
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zararlari dokunur.”'? SENGUL, Abdullah “Omer
Seyfettin’de Milli Kimlik”, AKU Sosyal

Omer Seyfeddin’in Turk Bilimler Dergisi, Cilt: 3, Sayi: 1, 2001,

cocuklarina ve onlarin gelecegine s. 1-14.

verdigi o6nem ve onlarn hayata

hazirlamaktaki gayesinde Turk

milliyetgiliginin ~ nasil  bir temel

olusturdugu bu makale ile

gosterilmeye calisilmistir.  Burada

ifade ettigimiz disincelerin

cumhuriyetin ilaniyla birlikte Tuark

egitim sisteminde karsilik buldugunu

gormekteyiz. Mustafa Kemal

Atatlrk’in sayesinde killerinden

uyanan bir milletin cocuklarinin

egitim mifredatina giren tarih dersi

kitaplarina giren konu basliklari

da bu tezimizi guclendiren bir

belgedir. Kemalizm ve Ulusguluk

anlayislarinin da Turk cocuklarina

asilamay!  hedefledikleri  gayeleri

Omer Seyfeddin’in  yillar &énce

cocuklar icin kaleme almis olmasi da

onu bu siyasi doktrinin fikir babasi

yapar kanaatindeyiz. Son olarak sozi

yine kendisine birakarak makalemizi

burada sonlandiriyoruz: “Ey Tirk

Cocuklan! Siz hem kuvvet, hem

bilgi hem de mefkire sahibi olunuz.

Blylik muvaffakiyetleriniz naminizi

tarihe gecirecek ve sizi fani hayatin

fevkindeki o ebedi ve 6limsiiz hayata

nail edecektir.”'®

Kaynakca:

BOZDOGAN, Ahmet “Omer
Seyfeddin”, Tirk Edebiyati
isimler Soézlug, http://www.
turkedebiyatiisimlersozlugu.com/
index.php?sayfa=detay&detay=6710,
[erisim tarihi: 04.02.2020].

GORGUN, Melih Omer
Seyfettin’in  Secilmis Eserlerinde
Milliyetgilik Yansimalari, Nisantasi
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Sayi: 6, 2018, s. 126-137.

Omer  Seyfeddin, Mektep
Cocuklarinda  Turklik  Mefkuresi,
Sems Matbaasi, istanbul, (t.y.).

17 Omer Seyfeddin, a.g.e., s. 28-
30.
18 Omer Seyfeddin, a.g.e., s.
30.

Anlik Dergisi Mart-Nisan 2020



Soylesi:Giilgiin
Turkoglu Pagy

ipek ESEN

Anlik dergisi icin yaptigimiz
bu sodylesiyi kabul ettiginiz icin
tesekkiirler. Yazdiginiz koselerde
felsefeden yola cikarak giincele,
pratige deginiyorsunuz, bu sebeple
soylesiyi de bu sekilde kurguladim.
Biraz felsefe, biraz  siyaset,
cokca Tiirkiye konusalim istedim.

Yazilarinizda sik sik insanlarin
olaylari ve diisiinceleri duygular
cercevesinde ele aldigindan

bahsediyorsunuz. Bunun da biling
diizeyleri ile ilgisi cok elbette. Biraz
bahseder misiniz?

Glndelik biling, duyusal biling
dedigimiz sey, burasi ve bedenin
ihtiyaclariile ilgili kaygisi olan ve buna
yonelik Gretim yapan biling dizeyidir.

Bu biling dizeyinin ana kaygisi,
beslenmek, giyinmek, barinmak,
tiremek gibi temel ihtiyaglara

yonelik. Deneyimleyen bilir ki, temel
ihtiyaclarin giderilmesi insanin
derinden hissettigi can sikintisini,
amagsizlik, tamamlanmamislik
duygusunu gidermez. Yasama
anlam verebilmek icin kisi nicel
olana yonelir, biriktirir. Biriktirdikce
absiirtlesir. Karikatiirize edersek:
Yedinci evini almak, unvanlarinin
artmasi icin c¢abalamak, daha c¢ok
takipgi icin sosyal medyada adeta

yasamak, deneyimlenen cinselligi
saymak... Buradaki sinsi tehlike
nicel birikimin beraberinde, nitel

déniisimii de getirmesidir. “insan”
vasfi ile nitelenen varlik, bu tir
nicel birikimlerde huzur bulamaz.
Bu baglamda insan, huzursuz bir
varolandir; clinkli, ona insan olma
ayrimini veren nitel 6zl arar. Kendini,
yetersizligi ya dayoklugu ile belli eden
bir dizey bu. Temel gereksinimler
karsilandiktan sonra, yasami adeta bir
rutinin yinelenmesi haline gelen kisi,
hala bir seylerin eksikligini hisseder.
“Ben kimim?”, “Yasamin amaci
nedir?” gibi sorularin ortaya ciktigi,
potansiyel bilin¢g dlzeyimizin, aktiel
hale gelebilmek icin bizi zorladigi bir
asamadir bu. Bizim gelenegimizde
bu, maiset aklindan akli meada gecis
olarak adlandirilir. Maiset akli, temel
ihtiyaclarin disinda bir seyi heniz
sorgulamayan akildir. Mead denildigi

zaman, akli meada ¢ikildiginda “Ben
kimim?” sorusu gelmistir; bu ciddi
bir ézelestiri asamasidir. insanlarla
konustugumda sunu soruyorlar: “A!
Ben, hi¢ ‘Ben kimim?’ sorusunu
sormadim, orada degil miyim yoksa?”
O oyle bir sey degil, soyle bir sey: “Ne
kadar sikici bir diinya, tim amacg bu
olabilir mi?” “Neden siirekli bir seyler
eksikmis gibi hissediyorum?” “Neden
strekli ayni seyleri yapilyoruz?”
“Zihnim her zaman benim patronum
mu olacak?” gibi huysuz ve huzursuz
sorular. Akil, eger mead seviyesini
zorluyorsa nefs de mutlaka 6zelestiri
(levwvame) asamasina geliyordur. Bu
olduktan sonra insan bilinci ayni
seviyede kalmaz. Ozelestirinin varlig
donusimin mujdesidir.

Bu huysuz sorularin
sorulmadigini anliyoruz. Kendini
tanimamakla ilgili neler soylersiniz?
Tiirkiye’de ana problemlerden
birinin “varluk duyusunun eksik
olmasidir”  diyorsunuz; kendini
tanimamak, varlik duyusu bunlar
baglantili midir? Bu nasil oluyor da
siyasete kadar etki ediyor?

ilk benim kullandigim bir ifade
degil, sanirim ilk, ihsan Fazlioglu
kullandi bu tanimi. Varlik duyusu
yok; ama, bu devirde yasadigimiz
icin, artik her seyin bombardimani
var. Aslinda hepimiz tilki gibiyiz, bilgi
cok ve ulasilabilir konumda. Psikoloji
okuyor, anliyoruz. Kendimizle
yluzlesmekten kose bucak kaglyor,

karsimizdakiniyse paramparcga
ediyoruz, yani ¢6ztimliyoruz,
analiz  ediyoruz. Sabah kadin

programlarinda bile bu yapilabilir
hale geldi. Oysa, asil sorun sudur:
Cozebildigimiz, parcaladigimiz
seyi tekrar birlestirebiliyor
muyuz? Birlestirebilmek icin varlik
duyusunun olmasi gerekir. “Oteki”nin
analizi, merkezin olmadigi kosulda
saldirgan, dlrtisel bir boyuta
ulasabilir; diger bazi kompleks
mekanizmalar da devreye girebilir.
Siyasette de buna taniklik ediyoruz.
Kontrolsliz bir saldirganlik, trkutici
bir merhametsizlik. Varlik duyusu
disarida temellenmez, yakitini
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kendinden alir; kendine dénmemis;
dislncesi, eylemi hakkinda  kafa
yormamis bir kisinin vicdanli olmasini
beklemek, cocuksu bir tutumdur.
Karsimizdakinde gorebilecegimiz
kusurlar, huylar az ya da c¢ok bizde
de vardir. ilk bakista baglantisallig
fark edilemeyebilir; ancak, vicdan
ile biling dlzeyi yakinen iliskilidir.
Merkez, insan tlriinde vicdandir.
Vicdan da hazir verili bir sey
degil; biling diizeyimize eslik eder,
giderek olusur. Sunu anlamali
ve hakaret olarak algilamayl bir
kenara birakmaliyiz: insan dogustan
vicdanli ve akilli degildir, vicdan ve
akil potansiyeliyle dogar sadece.
“Ben” “kendi”’me doéndigim zaman
varlikla temasa gecme cabam vardir.
Din denilen olgu buradan hareketle
sekillenir.  Whitehead’in  soyledigi
gibi: “Din, yalniz kaldiginda kendinle
ne yaptigindir.” Sik¢ca yanlis bir
bicimde tartisildigl gibi meslegimizin
bilimle ilgili olmasi buna engel
degil, aksine katkidir. Bilimde nesne
gecici olandir. Bu rasyonel aklimizi
doyurabilir yalnizca.

Yanlislanabilir anlaminda mi?

Hayir ben o anlamda
soylemiyorum. Popper’in  dedigi
anlamda degil. Ben bilimi hangi

asamada yaparsam yapayim, hep
gecici olan bir seyi inceliyor ve hatta
gecmis olan bir seyin olglimlerini
buluyorum. Ornegin, doktor olarak
tomografiyi onlime aldigimda
saniyelik de olsa bazen dakikalik bir
gecikmeyle 6nime aliyorum, o anda
gercekten beyinde ne olup bittigini
gosteren bir sey degil. Bu yanlis mi,
asla degil. Kendi zaten gecici olan
bir sey beden 6rnegin, beden lzerine
bilim yapiyoruz o anda. “Yapmayalim”
demiyorum, bilim karsitligi degil bu;
ama, bilimi titizlikle yapan insanin,
bir sire sonra sordugu soru su
oluyor: “Her sey gecici, kalici olan ne
var?” Etrafimiza baktigimizda gecici
olmayan hicbir sey yok. Kendisi
gecici olan bir sey nedenini kendinde
tasiyabilir mi, bu olanaksiz. Felsefe
burada bize gerekiyor.

Felsefe ve bilim arasinda
kurdugunuz bu baglantidan sonra din
ve felsefeye iliskin neler soylersiniz?

Bakin, biz ne bilim yaparsak
yapalim, nesnemiz disarida olan
bir seydir. Ornegin: Mikrobiyoloji,
mikro organizmalari diisinmesine
konu edecek. Birtakim goézlemlerde
bulunacak, o6l¢cim yapacak. Diyelim
ki bir proje var, proje cergevesinde
dislinmeye konu olan sey,
mikroorganizmalar ve  canliliktir.
Matematik, buylklikler Gzerine;
tip, insan sagligi lzerine egilerek
bilim  yapar. Bilimler arasinda
yalnizca felsefe, disiinmenin
Ustline dusinmedir. Dolayisiyla bir
soyutlama  yetenegi  gerektiriyor.
Felsefeye egitilmek gerekir. Bu cok
degerli bir sey... Felsefeye egitildikten
sonra, felsefe tarihinin ne anlattigini
anladiktan sonra, biz eger kavram
yarisi yapmiyorsak, felsefe konusmak
istedigimizde her zaman bir filozofa
atif yapip konusmak zorundayiz.
Nicin, c¢lnkli o distnceleri biz
tretmedik. Bu simdi c¢ok ozsel bir
ayrim, bu nasil olabilir? Bir felsefe

profesérii  uluslararasi calismalara
katilabilir;  Turkiye’de ¢ok unlu
olabilir; yasaminin sonuna kadar,

diyelim ki 50-60 yil felsefe hocaligi
yapabilir, kendi diistinmesinin lstline
disinmeden baskalarinin anlattigi
seyleri tekrarlayabilir. Bu elbette
degerli bir sey, lakin felsefe yapmak
bundan ¢ok farklidir. Varlik kavramini
alip ornegin, doga filozoflarindan
Tales’ten baslatayim, Hegel’e kadar
getireyim, cok iyi anlayayim. Ben
felsefe 6grendim, felsefe yapmadim.
Burada cok buyik bir ayrim var.
Ogrendiklerimi  yasamimin sonuna
kadar anlatabilirim; ama, felsefeyi
sadece 6grenmis ve beni dinlemek
isteyenlere Ogretmis olurum. Hegel,
felsefe tarihinin, insanoglunun
Ozbilincinin tarihi oldugunu soyler.
Felsefe tarihindeki filozoflarin ne
dediklerini anlamak, bir bedenin
omurgasini iskelet sistemini oturtmak
gibidir. Onun Uzerine konulacak olan
orgensellik, dirimliligini kendinden
alir. Adeta bir insanin yaratilamasi,

onatinselligin verilmesi gibi bir seydir
felsefe yapmak; insan onunla dogar
bir anlamda. Ornegin Descartes,
ne anlam tasiyor acaba? Descartes

asamasina geldigimizde, bizim
dustincemiz  kendi 6zduslincemiz
bize ne diyor? Bu edimsellige

ulasmak, ancak derdi olan insan icin
olanaklidir. Yoksa felsefe dissal kalir.
Derdinin ¢aresini din olgusuyla arayan
kisi de buna benzer bir sey yapar.
iskeleti olusturan kemiklerin adini
bilmez belki, ama bir kemik gosterin
nereye konulacagini hemen soyler
size. O deneyimi temsil eder; felsefe
ise, iste bu deneyimden kaynaklanan
dislncenin lzerine dusinme ve
nihayetinde yazma edimidir.

Aslinda bu biraz da elestirel
diisiince...

Elestirel dislinceden ote su:
Felsefe her zaman kendi Uzerine
yonelik diistincedir ama icerigi sanat
ve dindir. Sirasiyla kultir, uygarlik
nesneleri, hedefine dindar bir
sadakatle baglive lretimini bir sanatgi
duyarliligiyla gerceklestirmis kisilerin
tarihidir.  Savaslar bile oyledir.
Hegel, 6znel ve nesnel tinden sonra
gelen saltik tin alanina yerlestirir
din olgusunu. Bizde bunu hakkiyla
aciklayabilecek kim var? Tasarimlarla
aciklanamaz bu olgu, kavram kendine
dirimli nefes Ufleyecek kalem ister.

Yani, aslinda bu bizim giindelik
hayatimizdan cikan, pratikten cikan
bir sey.

Bravo! Aynen oyle. Aristoteles
icin denilir ki asil teorik bilgelige
6nem verdi falan... Oysa, pratik
bilgelik olmadan, teorik kisim olmaz
dedi. Clnku tek kanatli kalir. Burada
atlanilmamasi gereken konu sudur ki:
Derdi, sorusu olan, yanitini alamazsa
cildiracagini hisseden insanin ¢abasi
vardir okudugumuz felsefe tarihinde.
Pratik bilgelik teorik alana uzanmak
zorunda degildir; lakin, pratik
olmadan teorik bilgelik ylzeysel kalir.

teorik
bahsettik.

Kavramlardan,
ve pratik bilgiden
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Ben genel tabloya baktigimda
akademik iiretimde de giincelde
de sunu goriiyorum, olgu olmadan
kavramlarin kullanimi... Tiirkiye’de
bu sik¢ca yapilan bir sey. Belki de
bu yiizden biraz Tiirkiye’de felsefe
zordur. Felsefeciler baska dilde
konusuyor sanki. Bu bizi felsefeden
uzaklastiriyor belki de.

Gecenlerde, sofistleri arar
olduk diye yazmistim. Sokrates niye
konustu? Sokrates’in kendi sofistti
oysa. Sofistlere neden Platon c¢ok
karsiydi 6rnegin? Bunlar, icinden
ciktiklari sofist grubu elestirdiler.
Cunkul sofistler bir slire sonra bu isi
dizgin yapabilmenin bircok yerde

Gstlinlik getirdigini  fark ettiler
ve zenginlerin c¢ocuklarina retorik
dersleri  verdiler. Orada retorik

¢ok onemli... Retorik olmadan biz
bunlari konusamayiz. Bir baktilar
ki iyi konusan etkileyici konusan,
mahkemelerde davalari kazaniyor.
Avantaj elde ediyor. Boyle olunca
sofistler  zenginlerin  c¢ocuklarina
parayla ders vermeye basladilar,
lanetlendi bu. Denildi ki bu ancak
belirlidlizeydeinsanlarinyapabilecegi
bir seydir. Bakin felsefe giderek bir
fildisi kuleye dogru hapsediliyor.
Sokrates  dedi  ki:  “Sokaktaki
adamla da konusurum ben” cinki
pratik bilgeligine gliveniyordu.
Pratik bilgeligi Sokrates’i her alani
iliskilendirmeye gotlurdu. Bilirsiniz,
der ki: “Ben ruhtan ruh dogurtan
ebeyim, gilzeli dogurtuyorum ve
bunu herkesle yapabilirim ¢linkii ben
Ogretmiyorum... Sizin halihazirda
bildiginiz seyi size hatirlatiyorum.”
Bunun lizerine iceriden koéle cagrilir,

kole sifir egitimlidir. Geometri
problemi ¢ozdirir. Geometri c¢ok
onemlidir. Dolayisiyla bunu yapti

ve sunu gosterdi herkes felsefeye
yeteneklidir. Varllk o donemde
Sokrates’e kadar dogada araniyordu.
Bunun arkasinda bir birlik olmasi
lazim. Bu birlik nedir? Su mudur,
ates midir, logos mudur? Sokrates
dedi ki, “Peki insan nedir?” Ozneye
cekti olayl. O doénemde sofistligin
de Dbelirli ilkeleri vardi -sofistleri
bile kirmizi dipli mumla ariyoruz

artik. Sofistligin cok otesinde bir sey
yasaniyor simdi. Urkiitiici bir sey
yasaniyor. Dolayisiyla bu ortamda
kavrami kullanan kisi kavrami yanlis
kullandiginda iki durum oluyor: Ya
yanlis kullaniliyor; cinkd, olayla
olgu Kkaristirilliyor ya da kavram
dogru kullaniliyor ama psisik seviye
akla eslik edemiyor. Kavrami yanlis
kullandigimi kabul ettigimde bu bir
geri adim atmadir. “Evet ya! 13 yildir
ders veriyorum ama bu kavrami hig
anlamamisim” Bu ¢ok ciddi bir seydir,
pratik bilgeligin bundan ayrilmaz
olmasi... Ne oldu bakin, o teoriyi
pratige  uygulayabildim. “Bilmek
degil, yapabilmektir mesele.” Cok
severim Ismail Emre’nin lafidir bu.
Mesele aslinda yapabilmekte... ikinci
grupta da su var: Kavrami bilir dogru
yerde kullanir. Kavramlari o kadar
iyi kullanir, o kadar nefis sentezler
yapar ki konusmalara c¢agrilir. Cok
unld bile olabilir. “Benim de soyle
bir lafim vardir” “Ben de zaten ta ne
zaman soOylemistim” “Bunu ilk ben
soyledim” demeye baslar. Haklidir da
cevresindeki insanlardan ¢ok daha
Gstin bir disinme yetisine, bilgi
seviyesine ulasmistir. Giderek herkes
asagilanir, soliptik benlik acilasir.
Genellikle ofkeli de oluyor boyle
kisiler. Bircuvalincirberbatolur. Nicel
fazlalik niteligi bozar iste. Kavram
bilgisi varligin arastirilmasiysa, sanki
varlikla hi¢c temas edilmemis gibidir.
Cunku ben, cuzi ben, tikel ben olarak
sadece var olanim. Varlik degilim.
Ben varligl yansitabiliyor muyum? O
1siLisil bir parlamadir.

Bir yazinizda Tiirkiye’de Hegel
anlasilmadan Marksizm 6grenilmeye
calisildi  diyorsunuz. Tiirkiye’de
solun entelektiiel birikimi sakat
midir bu anlamda?

Bir kimlik bunalimi
yasadigimizi  dlslinGyorum.  Bize
ait olmayan birtakim seylerle, el
yordamiyla ilerlemeye calisiyoruz.
Ben solu elestirdigimde insan
olarak ifade edilen soyut ortak
paydaya en yakin gordigiim ideoloji
olarak gordigimden solu, aslinda
solun gorevi olarak gordiglimden

elestirdim. insan deger verdigi seyi
elestirir, tabii sol elestiriye c¢ok
kapali. Solun, bence, bizdeki eksigi,
Ozelestiridir. Buradan tabii, agir bir
Marx elestirisine de girmek gerekir;
yeni savas kapisi agmak istemem.
Marx’1 okuyup iyice anlayip nerelerde
eksik kaldigini bulmaliyiz. Ben ¢ok
yuvarlak olarak soyle sdyleyeyim: “Bu
is Sovyetlerde olmadi, kotarilamadi”
derken neden olmadiginin analizini
cok iyi yapmaliyiz. Kimisi de soyle
diyor: “Oradaki uygulama sosyalizm
degildi zaten” Engel olan neydi?
insani, insan denilen varligin éziinden,
psikolojisinden, ihtiyaclarindan
soyutlayarak ilerleyemeyiz. Kendiyle
temasi olmayan insan birtakim
seyleri kabul ediyor ve onlarla ezbere
hayatini devam ettiriyor. Ozelestiri
asamasina gelmeden o6nce, Hegel’in
solcular tarafindan  okunmamasi
sorunu var tabii. Bu diinyada da boyle.
Bizde materyalist diyalektik anlayisi
olarak ortaya sirilen seyin mekanik
bir diyalektik olarak kavranildigi
goruliyor. Bu beraberinde blylk
sorunlar getirir. Okudugunu
anlamamak, hic okumamis olmak gibi
ciddi konular var bu mecrada.

Cumbhuriyetle birlikte
modernite kuruluyor ancak bu
daha sonra modernizme doniiyor
diyorsunuz bir yazinizda. Ayrimi

acar misiniz, bunun yansimalari
nelerdi?
Modernizm, ideoloji haline

gelmek demek. ideoloji oldugunda bir
sey donmustur, kaliplasmistir artik.

Atatlrk, Atatlrkcl degildi; Marx,
Marksist degildi. Bunlari anlamak
onemli. Belirli bir “izm”, “ci”, “ci”

geldiginde ortada satilacak, insanlara
boyun egdirilecek, insanlarin kusursuz
uyum gostermesinin beklendigi bir
kalip oluyor. ideoloji zorunlu olarak
sinirlar.  Modernite ise, klasigin
karsisinda ama gerekli. Modernite
klasigin asilmasi anlaminda c¢ok
onemlidir. Oysa, modernizm
denildiginde, yasam olarak Pozitivist
etkiler s6z konusudur. Kendinden
onceki basamaklari yadsiyan bir
yaklasim. Pozitivist egitimle, Tirk
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halki kendi kokinli bulamadi. Daha
iyi yapilabilir miydi? diye elestiriler
var. Koy okullarini ihmal etmeden
elestirmek gerek. Sehirlerde
halkevleri agildi, bunlar ¢ok bilingli
yapilan hareketlerdi. Yani Hegelin
edim dedigi sey. DTCF’yi kurarken ya
da bir bakanlik kurarken... Soyuta
anlami devlet olarak agiga cikarirken,

halkin egitimle bulusmasini
saglayarak, devrimlere edimsellik
kazandirilmak istenildi. O ylzden
ideal olgusal olandir, birbirinden

ayri disen iki yan degildirler. Atatiirk
bunu basarmayi hedefledi. Bu ¢ok
biyiik bir seydi tabii. idrak gerektirir.
Dolayisiyla biz “izm” dedigimizde
olay! ketliyoruz. Modernizm, gecmisi
yadsiyor. Bir seye yadsiyarak degil,
kapsayarak ulasmak gerek. Ben,
yetiskin Gulglin olarak otururken,
¢ocuk Gulglin’l yadsiyip tekmeleyip
gelmedim. O bende kapsanarak geldi.
Bu, Hegel felsefesinde ¢cok 6nemli bir
seydir. islam derken, Tevrat’i, Zebur’u,
incil’i, disarida birakamam onlarin da
hesabini vermek zorundayim. “Dort
kitabi bir bilmeyen bizden degildir”
var ya... D6rt kitabin hesabini vermeyi
birakin, millet iste “pis Yahudi” falan
diyor. islam’da bdyle bir sey yok ki.
Dini tanimiyorlar... Dini tanimak
derken aklima geldi bakin, enteresan
bir doneme girdik ya da giriyoruz.
Atatlrk onlUmizdeki doénem igin
ve bu donemde de turnusol kagidi
haline geldi. Din karsitligindan dolayi
Atatlirk’d reddeden bir grup vardi ve
kemiklesmis bir grup, onlar her zaman
olacak. Cumhuriyet  kurulduktan
sonra istiklal mahkemeleri
vs. o slregleri dusunlrsek bir
sekilde onlar Atatirk’dn ufkunu
anlamadiklari icin dusman oldular
diye dislnlyoruz ama degil. Aslinda
sorun ne biliyor musunuz? Sorun
dini yanlis anlamalar. Atatirk’d
yanlis anladiklarindan degil aslinda
islam’in 6zlinl kavrayamadilar.
Atatlirk  tarikatlan kapattiginda,
aynen su an oldugu gibi tarikat
faaliyetleri vardi. Konusurken
kimseyi incitmek de istemem.
Ama o tarikatlarla o insanlarin
pesinden giden de ylizbinlerce belki
milyonlarca insan var. Bunlarin

kapatilmasinin, Atatlirk’in onlar
Cumhuriyetle birlikte kapatmasinin

belirli bir nedeni vardi aslinda.
Dinde, tasavvufta, batini denilen,
batini bir nedeni vardi. Bunlar

anlasilmadigl icin sanki hincindan,
dismanligindan, din dismanligindan
kapatmis gibi algilaniyor oysa ki
boyle bir sey degildi. Atatiirk ferdi
hikmet doéneminin geldigini bildigi
icin, Ozgur ve Ozgun birey donemi
geldigi icin  kapatti. Bir baska
grup Atatlrkcilikle slogan olarak
ilgileniyor. Ayni zamanda bir digeri de
Atatlirk’G sadece gardirop devrimcisi
olarak goriyor. Karsitlarmis gibi
gorinen bu iki grubun soylemleri
pek benzer ve inanca dlizeyinde ne
yazik ki! Derine inilmis, arastirilmis,
belirli bir nesnel zemine oturtulmus
bir calismayla varilan bir sonuca
istinaden ulasilan dislincelere sahip
degiller, daha cok ezberlerin tekrari
var.

Konusma boyunca kisinin
kendini tanimasi, varlik duyusu gibi
kavram ve olgularla sik sik felsefe
ve psikolojiye gonderme yaptiniz.
Tiirk insaninin  sinirda  Kkisilik
bozuklugu oldugunu soyliiyorsunuz
yazilarinizdan birinde, baska neler
dersiniz bunlarla ilgili?

Evet, o6vdigimiz kusursuz,
yerdigimizse mutlak kusurludur her
daim. Olgusal, kavramsal disiinme
eksikligimiz var. Her yerde kendimizi
arlyoruz. Bu hastalik, narsistik bir
bozukluk. Eger, siz, tamamen bana
uyuyorsaniz onayliyorum, tamamen
kendi diisincemi gorliyorsam... Eger
en ufak bir ayrilma varsa tamamen
reddediyorum. iliskilerimizde, politik
tarzimizda, sanata bakisimizda her
yere sirayet etmis hastalikli bir durum.
Biz cok sesli muzik dinleyemiyoruz.
Itri, Bach dinleyemiyoruz. Cunki
cokseslilige acik degiliz. Bu o kadar
onemli bir sey ki. “Aydinlanmanin
Diyalektigi” kitabinda 6nsozde
diyorlar ki: “Su cimle Adorno’nun,
su climle Horkheimer’in diyemeyiz.
Culnkd uyustu, ortistli cimlelerimiz.”
Bu beni ¢ok etkiledi. Buyursunlar,
bizim entelektiiellerimiz yapsinlar.

Olanakli mi? Kavga etmekten fenalik
gecirdik. Her entelektielin yaninda
olusturdugu bir grup var hi¢ kimseyle

gorusmuiyor. Sadece ona tapan
Ogrencileriyle  temas  halindeler.
Disiplinlerarasi  bir sey yapmak

¢ok zor. Tek basina notalar geziyor
ortalikta.

Boyle olmadigi icin bizde bir
Aydinlanmanin Diyalektigi ¢cikmiyor
iste.

Ana sorunumuz bu.
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Kitap
Incelemesi: E.
J. Hobsbawm,

1870’den
Gunumltize
Milletler ve
Milliyetcilik
"Program, Mit
Gerceklik"

Dogacan BASARAN

Kitap incelemesi: E. J.
Hobsbawm, 1870’den Giiniimiize
Milletler ve Milliyetcilik “Program,
Mit Gerceklik”, Ayrinti Yayinlari,
istanbul 1995, 224 s.

E. J. Hobsbawm tarafindan
kaleme alinan 1870’den Glinimize
Milletler ve Milliyetcilik “Program,

Mit  Gergeklik” baslikli eser,
Osman  Akinhay’in tercimesiyle
Tirkceye  cevrilmis ve  Ayrinti
Yayinlari araciligiyla  okuyucuyla
bulusturulmustur. Kitapta, milletlerin
ilksel milliyetgilik yorumunda
oldugu gibi, antropolojik baglar

Uzerinden tanimlanarak tarih kadar
eski topluluklar oldugu varsayimina
itiraz edilmekte ve ulus-devletlerin
olmadigl yerlerde milliyetciliklerden

bahsetmenin anlaminin  olmadigi
One strilmektedir. Dolayisiyla
Hobsbawm’in milletleri, bazi

farkliliklar olmakla birlikte Benedict
Anderson’in Hayali Cemaatler
isimli kitabindaki gibi, insa edilmis
topluluklar olarak tanimladigi
ifade edilebilir. Yani Hobsbawm’in
milliyetcilik anlayisi, uluslarin insa
edildigi varsayimi lizerine dayanmakta
ve bu nedenle de modern milliyetgilik
sinifinda yer almaktadir.

Milliyetgilik anlayisini
temellendirdigi eserinde Hobsbawm,
milliyetcilik terimini tipki yine bir
modern milliyet¢i olan Ernest Gellner
gibi, politik birim ile milli birimin
uyumunu ifade eden bir ilke olarak
tanimladigini  belirtmektedir. Ancak
yazar, Gellner’den ayrildigi noktanin
da altini ¢izmektedir. Hobsbawm’a
gore Gellner’in yaklasiminin eksikligi,
tepeden modernlesme perspektifinin,

asagidan degerlendirmeye
yeteri  kadar 6nem verilmesini
gliclestirmesidir. Bu kapsamda

Hobsbowm’in alti bélimden olusan
eserinde yer alan konular su basliklar
altinda incelenmektedir:

* Yepyeni Bir Sey Olarak
Devlet: Devrimden Liberalizme

« Popiiler On-Milliyetcilik

« HiklUmetlerin Perspektifi

 Milliyetciligin Bicim

Degistirmesi, 1870-1918
 Milliyetciligin Zirvesi, 1918-
1950

e Yirminci Yizyilin Sonunda
Milliyetcilik

Bahse konu olan bolimler
baglaminda yazarin eseri
incelendiginde, “Yepyeni Bir
Sey Olarak Devlet: Devrimden
Liberalizme” baslikli boélimde,

etimolojik boyutuyla “nation” (millet)
sbzcugininincelendigi gorilmekteve
burada Hobsbawm’in modern millet
kavraminin tarihsel agidan yeniligine
dikkat cektigi anlasilmaktadir. Bu
anlamda Hobsbawm, Fransizlarin
millet tanimina atifta bulunarak
“millet”in “tek ve bolinmez” olmasi
gereken devrimler caginda, millet
kavraminin bir o6zelliginin de bu
oldugunu dile getirerek kavrama olan
yaklasimini ortaya koymus ve milleti,
kolektif egemenlikleri kendilerinin
politik ifadesi olan bir devlette
somutlasan yurttaslar toplulugu
olarak tanimlamistir. Bu cercevede
ortaya c¢ikan  Millet=Devlet=Halk
denklemi ise milleti, bir toprak
parcasi Uzerinden tanimlamayi; yani

temelinde yurttaslik baginin yer
almasini gerektirmistir.

Ayni  bélimde Hobsbawm,
19. yizyil milliyetciliklerinin ~ ve
milletlesme sureclerinin  lzerinde
Wilson’un “halklarin kaderini
tayin hakki” soyleminin de etkili

oldugunu ve dolayisiyla milletlesme
olgusunun liberal degerler lizerinden
sekillendigini  soylemektedir. Bu
soylemi takiben cesitli ornekleri
inceleyen yazar, Massimo
d’Azeglio’nun “italya’yi yarattik, simdi
de italyanlari yaratmaliyiz.” sdziin{ ve
Albay Pilsudski’nin “Devleti yaratan
millet degil, milleti yaratan devlettir.”
cimlesini hatirlatarak milletlerin insa
edilmis topluluklar oldugu savina
dikkat cekmektedir.

Hobsbawm, eserinin “Popliler
On-Milliyetcilik”  basligini  tasiyan
ikinci boliminde, dil, etnik koken,
din ve kiltir gibi degerler lzerinden
popller bir sekilde varligini stirdiiren
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on-milliyetciliklere deginmekte ve
cesitli orneklere atifta bulunarak
on-milliyetgilikler uzerinden
modern milletleri ve milliyetcilikleri
tanimlamanin dogru olmayacagina
isaret etmektedir. Bu kapsamda
Hobsbawm, durumu 6rneklendirmek
adina Yahudi on-milliyetciligi ile
modem Siyonizm arasinda tarihsel
bir sireklilik olmadigina dikkat
cekmekte, Alman milliyetciligi
acisindan Tirol Ayaklanasi ile Adolf
Hitler’in nazizm diislincesi arasinda
O6zsel bir bag bulunmadigini 6ne
stirmekte ve Yunan milliyetcilerinin
¢ok sk tarihsel bag kurmaya
calistiklari Helen Uygarligi déneminde
konusulan Yunancayl bilmediklerini
hatirlatmaktadir.

Kitabin “Hikumetlerin
Perspektifi” basligini tasiyan
Ucincu boliminde ise milletlesme
surecleriyle beraber gelisen yeni
meselelere  deginilmektedir.  Bu
konularin en 6nemlisi milliyetciligin
yikselisine bagli olarak demokratik
yurttaslik hususunun glindeme
gelmesi olmustur. Ancak devletlerin
siyaseti demokratiklestirme
adimi, pek ¢ok acidan sovenist bir
yurtseverlik anlayisinin  yukselise
gecmesini de beraberinde getirmistir.
Zira devletler, insa edilen milletlerin
aidiyetlerini semboller araciligiyla
glclendirmeye calismis ve baglilik

duygusunu asilamak icin ideolojik
mihendislige y6nelmistir. Bahse
konu olan doénemde milli marslar

ve milli diller modern milletlerin
modern devletlere olan baglilik
motivasyonunu arttiran mihim

unsurlar olarak 6ne ¢ikmistir. Ancak
Habsburglar 6rneginde de gorildigi
uzere, dil=millet tanimlayisi,
milliyetcileri tatmin etmeye yetmemis
ve farkli rekabetlerin vuku bulmasinin
onunu agmistir.

Tim bu gelismeleri aktaran

kitabinin “Milliyetciligin
Donlsumi, 1870-1918”  baslikli
dordincu boliminde ise
milliyetgiliklerin on dokuzuncu
yuzyilda bir yandan irk¢i ve diger
yandan da yabanci dismanlig

yazar,

Uzerinden sekillenen Darwinist
Evrimci bir noktaya savrulduguna
dikkat cekmistir. Bu da irkcilik ile
milliyetcilik arasinda bag kurulmasina
neden olmus ve boylelikle dilsel
ve etnik milliyetciliklerin birbirini
kuvvetlendirmesi sonucunu
dogurmustur. Bu ylzden de yazara
gore, milliyetciliklerin  1870’lerden
1914’lere  uzanan slrecte ivme
kazanmas! hi¢c de sasirtici degildir.

Bu durumun bir baska sonucu
ise milliyetciliklerin somurgeci
nitelige evrilmesi olmustur. Zira

Hobsbawm, s6z konusu durumu, sol
ve liberal degerlerle iliskilendirilen
milliyetgiligin, zamanla sagci sovenist,
emperyalist ve yabanci dismani bir
karaktere dogru ilerlemesi seklinde
nitelendirmistir.  Bu nedenle de
Hobsbawm, bahsi gecen doénemde
milliyetciligin - yasadigi  donlsim,
fasizmin dogumuna yol acan basat
slire¢ olarak ifade etmistir.

Hobsbawm’in eserinin besinci
bolimi ise “Milliyetgiligin  Zirvesi,
1918-1950” basligini tasimaktadir.
S6z konusu bolimde yazar, iki savas
arasi dénemin milliyetgiliklerin
potansiyeli ve sinirliliklari hususunda
onemli bir degerlendirme firsati
sunduguna dikkat c¢ekerek fasizmin
ylkselisi ve anti-fasist sol hareketlerin
milliyetci egilimlere sahip ¢ikmasi
gibi gelismeleri kuramsal diizeyde
actklamistir.

bolimi olan
Yizyilin Sonunda
Milliyetgilik” baslkli bolimde ise
1990’ll  yillarin  basinda yasanan
gelismelerden hareketle, Sovyetler
Birligi ve Yugoslavya gibi ¢cok uluslu
devletlerin  dagildigini  hatirlatan
yazar, yeni milli devletlerin
kuruldugunu belirtmekte ve yakin
zamanda ayrilik¢i hareketlerin artisa
gecmesinin - 6ninde herhangi bir
engelbulunmadiginiiddia etmektedir.
Ancak buna ragmen yazar, gelinen

Kitabin
“Yirminci

son

noktada milliyetgiliklerin ~ Fransiz
Devrimi ve ikinci Diinya Savasi
dénemlerinde oldugu gibi, cagi

yonlendirecek basat bir tarihsel gii¢
konumunda olmadigina da vurgu

yapmaktadir.

Sonu¢ olarak Hobsbawm,
uluslararasi  politikada meydana
gelen pek cok gelismeyi ve modern
ulus-devletin yasadigi dontstmleri,
milliyetgiligin  ylikselis ve disls

trendleri baglaminda kuramsal bir
cercevede incelemistir.  Modern
milliyetcilik ~ yorumlari  acisindan

muihim bir eser olan bu calismayi
tim Anlik Dergisi okurlarina tavsiye
ederiz.

Anlik Dergisi

Mart-Nisan 2020



